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W swojej liczacej 260 stron rozprawie doktorskiej p. mgr Ewa Kroplewska-Kusnierz podjeta temat, jak
glosi przetozony na polski podtytut, ,relacji maorysko-europejskich w anglojezycznej literaturze
maoryskiej Nowej Zelandii”. Do tytutu jeszcze wrdce, ale najpierw chciatbym podkresli¢c w wysokim
stopniu pionierski charakter tej rozprawy — w moim wieloletnim doswiadczeniu pracy akademickiej
jest to pierwsza rozprawa doktorska poswigcona literaturze maoryskiej. Witam te prace z satysfakcija:
jest ona dowodem na to, jak studia zwane anglistycznymi poszerzajg krag swoich zainteresowan o
obszary waznych zjawisk literackich uchodzacych za peryferyjne, drugorzedne i dtugo lekcewazonych
przez badaczy. W Polsce studia nad tg literaturg prowadzita bodaj tylko zmarta w zesztym roku prof.
Dorota Filipczak z Uniwersytetu todzkiego. Przypomne tez, ze literatura maoryska, choé wyjatkowo
bogata i zroznicowana, praktycznie w Polsce nie istnieje — nie powstaty zadne przektady tej literatury,
nawet anglojezycznej, jesli nie liczy¢ wyboru popularnych legend maoryskich. Moze to dziwié¢ tym
bardziej, ze literatura ta znana jest dzis takze poza Nowg Zelandig, a nawet, jak powie$¢ Keri Hulme,

nagradzana prestizowymi nagrodami literackimi.

Mgr Kroplewska-Kusnierz zdaje sobie z tego sprawe, dlatego jej rozprawa doktorska przybrata postacé
szerokiej prezentacji tego zjawiska osadzonej w wielorakich kontekstach historycznych, spotecznych,
politycznych, religijnych i kulturowych. Zagadnieniem, ktére ustawito perspektywe badawczg w
recenzowanejrozprawie, sy obecne w tytule angielskim, ale utracone w przektadzie na polski, literackie
obrazy, a wigc reprezentacje (dostownie: wizje) — w polskiej wersji tytutu mowa jest o blizej nie
sprecyzowanych ,relacjach”. Co wigcej, o ile w wersji angielskiej mamy , obrazy Nowej Zelandii”’, o tyle

w wersji polskiej sg to ,relacje maorysko-europejskie”. Tak ustawiona perspektywa, jakg mamy w

tytule angielskim zdecydowanie blizszym treéci rozprawy niz jej polski przekiad, daje priorytet
zagadnieniom pozaliterackim — Autorka szuka w badanej literaturze przyktadéw reprezentacji historii i

wspotczesnosci Nowej Zelandii, koncentrujgc sie na tym, jaki obraz tego kraju wytania sie z



analizowanej prozy, a takze — w duzo wigkszym stopniu - co z tego, co tworzy wspétczesng Nowg
Zelandig, przedostaje sie do literatury. Mowigc skrotem: Autorke bardziej interesuje maoryska Nowa
Zelandia niz maoryska proza, czy te: bardziej ,Nowa Zelandia w literaturze” niz ,literatura w Nowe;j
Zelandii”, co zbliza jej literaturoznawczg prace do studidw kulturoznawczych. Takie ustawienie
priorytetow badawczych — dodam, Ze uprawnione i owocne - wplyneto na dobdr tematow
szczegotowych i kompozycje pracy. Kolejne rozdziaty, po prezentacji (w rozdziale 2) zarysu historii
literatury maoryskiej, od przedkolonialnej tradycji oralnej po postkolonialny renesans, dotyczg (w
rozdziale 3) przestrzeni w kulturze maoryskiej i maoryskiego rozumienia czasu, oraz (w rozdziale 4)
maoryskiej mitologii, obrzedowosci i zmian, jakie wprowadzito chrzescijanstwo. W rozdziale 5
Doktorantka omawia tozsamos$¢ kulturowg Maoryséw, skupiajac sie na dwoch aspektach kultury:
sztukach wizualnych i sztuce walki. W rozdziale 6 przedstawia maoryskg spotecznos$¢, poswiecajac trzy
podrozdziaty starannie dobranym tematom szczegétowym, a s3 to: w podrozdziale pierwszym,
patriarchat, cielesno$¢, homoseksualizm; w podrozdziale drugim, problemy spoteczne wspdiczesnej
Nowej Zelandii, do ktorych Autorka zalicza problemy edukacyjne, kwestie rasowe, przemoc domowg i
uzaleznienia oraz urbanizacje, rozbijajacg dawne struktury spoteczne i styl zycia Maoryséw; a wreszcie
w podrozdziale trzecim zajmuje sie jezykiem ich literatury, w ktérym angielszczyzna taczy sie czesto z
elementami jezyka maoryskiego. W efekcie czytelnik dostaje szeroka i kompetentnie nakreslong
panorame rzeczywistosci spotecznej i kulturowej Maoryséw. W tym widziatbym podstawowy atut
recenzowanej rozprawy. Dodac tu trzeba, ze, jak zapowiada jej tytut, mgr Kroplewska-Kusénierz
prowadzi swojg argumentacje — nie wylgcznie, ale w obszernych fragmentach — z perspektywy
poréwnawczej. Przyjgwszy, ze swiat Nowej Zelandii to rzeczywistos$¢ hybrydyczna, w ktérej spotykaja
sie tytutowe ,,dwa Swiaty”, mgr Kroplewska-Kusnierz poréwnuje obie kultury, wskazujac na odrebnoéé
kultury maoryskiej, chocby w tak istotnych kwestiach jak postrzeganie czasu czy relacja z ziemig (wiele
mowigce jest tu odwrdcenie perspektywy: ,ziemia nie nalezy do Maoryséw, oni nalezg do ziemi”), ale
pokazuje tez, jak literackie konwencje literatury Zachodu przedostaty sie do literatury maoryskiej i

zostaty przez nig przetworzone (np. realizm magiczny, powiesc¢ gotycka).

Tu mam pytanie do Autorki dotyczgce zastosowanej w polskim przektadzie tytutu —,,Relacje maorysko-
europejskie” - terminologii: czy rzeczywiscie polskim odpowiednikiem maoryskiego stowa Pakeha s3
Europejczycy? Czy o mieszkaricach Nowej Zelandii niebedacych maoryskiego pochodzenia, z ktdrych
zdecydowana wigkszos¢ z Europg od wielu pokolen nie ma juz nic wspdlnego, mowi sie i mysli jako o
Europejczykach? W poréwnywalnym kontekscie amerykanskim okreslenie ,europejscy Amerykanie”
zabrzmiatoby dziwnie, ustepuje wiec miejsca , biatym Amerykanom”. Po lekturze rozprawy, ciekawito
mnie tez, czy terminem Pakeha okresla sie innych niemaoryskich mieszkarncow Nowej Zelandii, na

przykiad obywateli pochodzenia azjatyckiego, Chinczykéw i Hinduséw. Ich obecnosci nie rejestruje



rozprawa mgr Kroplewskiej-Kusnierz, mimo ze jest ich niemal tyle samo co Maorysow. Czy ta

spotecznos¢ nowozelandzka znajduje swoja reprezentacje w badanej przez Autorke literaturze?

W rozdziale 7 kompozycja pracy, dotychczas klarowna i logiczna, wydaje sie zatamywac. Autorka
przedstawia tu, bardzo skrétowo, ,teorie postkolonialne” — tak zapisata w tytule, choé¢ rozdziat
uporzadkowany jest wedtug kilku wybranych zagadnien i termindw. Sg to: sam postkolonializm,
bikulturalizm, hybrydyczno$¢, i potraktowane zbiorczo: wielokulturowosé, kataliza, palimpsest,
liminalno$¢, globalizacja. Rozdziat ten budzi najwiecej moich watpliwoéci, przede wszystkich
dotyczacych jego umiejscowienia w kompozycji rozprawy. Wydawatoby sie, ze krytyczna prezentacja
najwazniejszych pojec teoretycznych powinna poprzedzaé podstawowe rozwazania Autorki i pojawié
sig na poczatku pracy — w zrozumiatym celu wyjasnienia siatki pojeciowej i przyjetych zatoieri
teoretycznych, ktorymi Autorka bedzie postugiwac sie w swoich rozwazaniach. Materiat ten w miejscu,
w ktorym sig teraz znajduje, sprawia wrazenie doczepionego do rozprawy i niemal zbytecznego, mimo
Ze Autorka probuje wykazac jego tgcznosc z rozprawa, koriczac rozdziat krotka dyskusja nad obrazem
Nowej Zelandii w Swietle teorii postkolonialnych. Przestawienie tego rozdziatu na poczatek pracy
bytoby zdecydowanie bardziej uzasadnione, zwlaszcza, ze Doktorantka w gldwnej czesci rozprawy

odwotuje sig do teorii postkolonializmu, cytujgc takich klasykéw jak Homi Bhabha czy Edward Said.

Na pochwate natomiast zastuguje dotarcie mgr Kroplewskiej-Kusnierz do trudno osiggalnych zrédet,
sporzadzenie obszernej, zrdznicowanej bibliografii i jej efektywne wykorzystanie w pracy. Rozprawa
jest oczywistym dowodem na to, ze Doktorantka ma szerokg i pogtebiong wiedze o historii, kulturze i
wspofczesnosci Maorysow, pisze o nich z kompetencja i zaangazowaniem, obficie cytujac z rozmaitych
Zrodet. Wida¢ u niej probe objecia jak najszerszego spektrum zagadnien w obrebie omawianego
tematu, od wspomnianej tu juz prezentacji maoryskiej mitologii po wspétczesne problemy spoteczne
takie jak alkoholizm czy przemoc domowa. Wyrazna jest takze chec siegania po tematy trudne, czesto
pomijane, a jednoczesnie waine w kresleniu obrazu wybranej spotecznosci, takie choéby jak
homoseksualizm. Godna podkreslenia decyzjg byto tez omdwienie przejetej od Yi-Fu Tuana opozycji
przestrzeni i miejsca oraz jej roli w kulturze maoryskiej. Autorka sprawnie postuzyta sie ta koncepcja w
ciekawie sproblematyzowanym opisie maoryskiej relacji z ziemig, skontrastowanej z utylitarnym
podejsciem do tej kwestii biatych, czy w dyskusji nad maoryskg architekturg, integrujaca lokalng
spofecznos¢ (wspdlnototwodrcze znaczenie wharenui), a takie w omoéwieniu dalekosieznych
konsekwencji brytyjsko-maoryskich uktadéw z Waitangi z 1840 roku. Do rozréznienia Tuana wraca
takze w ciekawych rozwazaniach dotyczacych sposobu pojmowania czasu przez Maorysow, zawsze
zwigzanego z zamieszkiwang przez nich przestrzenig i roznigcego sie od linearnej koncepcji czasu

charakterystycznej dla myéli zachodniego swiata.



Na szczegdlne podkreslenie zastuguje tez skupienie sie¢ Doktorantki na wybranych przyktadach
tworczosci kobiet. Nie przypadkiem Autorka zdecydowata sie w takim wymiarze — nie tyle ilosciowym,
ile jakosciowym - omawiac literature maoryska pisang przez kobiety, poczynajac od Patricii Grace,
uznawanej za pierwszg maoryskg pisarke, debiutujacej w 1976 roku zbiorem opowiadan Waiariki, po
Keri Hulme, laureatke Bookera za powies¢ The Bone People. Cho¢ Autorka nie przywotuje koncepcji
~subaltern”, wprowadzonej do teorii przez Gramsciego, a przejetej przez badaczy ,grup
podporzadkowanych” w obrebie studiéw postkolonialnych, wydaje sie, ze szczegélne, uwydatnione
miejsce, jakie przypisata w swojej rozprawie literaturze kobiet, ma ilustrowac ich pozycje witasnie jako
~8rupy podporzagdkowanej” (subaltern), pozbawionej glosu, podwdjnie marginalizowanej: w
kontekscie kolonialnym, jako Maoryski, i w kontekscie struktur patriarchalnych, jako kobiety.
Odzyskiwanie przez nie glosu staje sie tym samym jednym z gtéwnych i najciekawszych tematow
rozprawy. W podobnej roli znaleZli sie maoryscy pisarze podejmujacy temat osob
nieheteroseksualnych, ktérych twodrczosé Doktorantka rowniez przywotuje i omawia. Zwraca przy tym
uwage na brak zainteresowania tymi grupami spofecznymi, jaki wykazywali w biali pisarze, zwigzani,
co ciekawe, z lewicg i ktadgcy w latach 30 ubiegtego wieku podwaliny pod literature nowozelandzka.

Sytuacje w tym zakresie zmienity dopiero lata maoryskiego renesansu ostatnich dekad XX wieku.

Podobnie zréznicowana jak bibliografia pomocnicza jest lista omawianych przez Autorke maoryskich
dziet literackich powstatych w jezyku angielskim. S3 to wyfacznie teksty prozatorskie, gtéwnie powiesci
(choc za pierwsza angielskojezyczna ksiazke maoryskg uwaza sie antologie zawierajaca rowniei poezje,
Contemporary Maori Writing pod redakcjg Margaret Orbell). Autorka swobodnie porusza sie po tym
obszarze, udowadniajgc nieprzecietng znajomosé tej twdrczosci i jej wielorakich kontekstow.
Literature traktuje jednak przede wszystkim jako ilustracje omawianych problemdw: jej opowies¢ o
relacjach miedzy Maorysami a Europejczykami wzbogacana jest trafnie dobranymi cytatami z
literatury, ktére maja wzmacnia¢ argumentacje Autorki i dokumentowac stawiane przez nig tezy.
Literatura zamienia sie w repozytorium obrazéw, z ktorych Autorka uktada panorame wspdtczesnej
Nowej Zelandii. Rozumiem i gotéw jestem zaakceptowac takie podejicie do tekstu literackiego,
swiadomy jednak tego, ze dzieje sie to kosztem analizy dzieta jako literackiego artefaktu — stad brak w
rozprawie omowienia formalnych aspektéw cytowanych dziet, poza obszarem zainteresowan
pozostajg kwestie zwigzane z typem zastosowanej narracji, metaforyzacja jezyka, wykorzystaniem
konwencji, intertekstualnoscia, etc. Jest natomiast niewyrazone wprost przekonanie, ze literatura w
rozmaity sposob odzwierciedla rzeczywistos¢, daje jej artystycznie przetworzony wyraz, na swoj
sposob jg dokumentuje, a tym samym angazuje sie w problemy przedstawionego $wiata. Nie mozna
tego powiedzie¢ o kaidej literaturze, jednak wybrane przez Autorke powiesci czy opowiadania

maoryskie taka wtasnie postac pismiennictwa reprezentuja.



Patrzac na pracg od strony technicznej, do jej zalet zaliczytbym klarownos¢ jezyka i logiczny,
uporzadkowany tok wywodow. Mgr Kroplewska-Kusnierz dba, by stosowane przez nig pojecia i
terminy byty wprowadzone odpowiednig ich definicjg. | tak na przyktad, omawiajac wierzenia
Maorysow, Autorka podaje za Jonathanem Smithem rozbudowang definicje religii; dyskutujgc nad
tozsamoscig kulturowg Maoryséw, cytuje definicje tego pojecia u Stuarta Halla; a we fragmencie o

watkach postmodernistycznych zamieszcza definicje historiograficznej metafikcji Lindy Hutcheon.

To, co stanowi o sile rozprawy, bywa takze pewng jej staboscig. Obszerna bibliografia i oczytanie
Autorki skutkujg bowiem licznymi cytatami w jej wywodach. Cytaty te sg, musze zaznaczy¢, dobrze
dobrane, merytorycznie wazkie i interesujace, ale gdy na stronie jest ich wiecej niz komentarzy
autorskich, praca zamienia sie czasami w przeglagdowy kolaz. Niektére z cytowanych fragmentéw
domagatyby sig bardziej badawczej prezentacji, mgr Kroplewska-Kusnierz wydaje sie ulegac sile
autorytetu cytowanych autoréw, nie podejmujac z nimi polemiki, ani nie rozwijajac poruszonych
watkow. Praca zyskataby na wartosci, gdyby cytowane fragmenty, zwtaszcza tekstow literackich,

poddane zostaty przez Autorke rozbudowanej analitycznej krytyce.

Whiosek koncowy

Biorgc pod uwage wymienione tu walory pracy, czyli przede wszystkim oryginalnoéé tematu, celny i
niebanalny wybor zagadnien szczegétowych, bogactwo omawianych tresci, przemyslang i ciekawa
kompozycje (zaktdcong tylko miejscem rozdziatu teoretycznego), klarowny styl i logiczny tok
wywodow, a takze widoczng samodzielno$¢ badawczg, ciekawos¢ intelektualng i merytoryczne
przygotowanie Autorki, uznajg, ze recenzowana rozprawa spetnia ustawowe wymagania, i wnosze o

dopuszczenie mgr Ewy Kroplewskiej-Kusnierz do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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