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Mysliciele, politycy i pisarze przeciw postgpowi (1789-1815)

Rozprawa doktorska mgr. Przemystawa Kossakowskiego Kontrrewolucja francuska.
Mysliciele, politycy i pisarze przeciw postgpowi (1789-1815), napisana pod opieka naukowg
prof. UG, dr. hab. Marka Mosakowskiego, stanowi obszerne, liczace 220 stron studium
historyczno-literackie poswiecone zjawisku kontrrewolucji, obecnemu w literaturze francuskie;
przetomu XVIII i XIX wieku. Bardzo precyzyjnie sformutowany temat pracy, skladajacy si¢ z
tytutu wlasciwego oraz podtytutu, nie tylko trafnie oddaje gtéwne etapy analizy, ale i wskazuje
ramy czasowe obszaru badawczego. Punktem odniesienia dla tych ostatnich sg wydarzenia
historyczne (wybuch Rewolucji francuskiej oraz poczatek okresu Restauracji Burbonow —
traktowanego jako pozorne zwyciestwo kontrrewolucji), ktore w kontekscie analizowanego
tematu trudno byloby zakwestionowaé. Sg to jednak daty umowne, gdyz jak dowodzi Autor w
poczatkowe] czesci swojej dysertacji, kontrrewolucja rozpoczgta si¢ przed rewolucjg 1789

roku, a jej echa wybrzmiewaty jeszcze po wspomnianym okresie.

Wybdr problemu badawczego podjetego w przedtozonej mi do oceny rozprawie
doktorskiej jest trafny i oryginalny: zgadzam si¢ z Autorem pracy, ze o ile na temat Rewolucji
francuskiej powstato bardzo wiele opracowan i to zasadniczo w kazdej dziedzinie naukowe;j,
zjawisko kontrrewolucji nie doczekalo si¢ az tylu komentarzy, a ujgcie tematu w perspektywie
porownawcze] w oparciu o teksty polityczne, ideologiczne oraz rozne gatunki literackie
wypelnia luke w literaturze przedmiotu zwlaszcza na rodzimym gruncie. Prace polskich
socjologow, historykéw czy literaturoznawcdéw na temat przeciwnego bieguna rewolucyjnej
wizji $wiata nalezg do rzadkosci (jedna z ostatnich publikacji w tej materii, to dobrze znana
Doktorantowi ksigzka Jerzego Szackiego: Kontrrewolucyjne paradoksy. Wizje Swiata
francuskich antagonistow Wielkiej Rewolucji 1789-1815 z 2012 r.). Jestem zatem przekonany
co do roli, jakg odegra praca Pana mgr. Przemystawa Kossakowskiego w badaniach polskich

historykéw i literaturoznawco6w. Ponadto polemiczny wydzwigk tematyki, uwypuklony w
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samym tytule, wpisuje si¢ w nader aktualng dyskusje przeciwstawiajacg tradycje i
nowoczesnos¢, ktora wplywa na $wiadomos¢ europejska. Tym wigksza zastuga Pana mgr
Przemystawa Kossakowskiego, ze podjat sie tak waznego i ambitnego zadania, z ktérego

zresztg wywigzal si¢ bardzo dobrze.

Cel, ktory przy$wieca Autorowi pracy, eksplicytnie wyartykulowany we wstepie, zostal
ze wszech miar osiggniety: przedstawienie zlozonosci zjawiska kontrrewolucji (jej
jednoznaczna definicja wydaje si¢ niemozliwa) oraz ukazanie wplywu literatury
kontrrewolucyjnej na $wiadomo$¢ spoteczng w owym czasie, a takze, mozna by rzec,
dialogiczny charakter owego pisarstwa stanowig historycznoliterackie studium o literaturze
tego okresu. Ponadto uwzgledniony w analizie obszar badawczy cechuje si¢ niezwykle
szerokim spektrum obejmujgcym pisarstwo réznorodne gatunkowo, tematycznie i estetycznie
pidra autordw plci obojga (narodowosci nie tylko francuskiej), zarowno znanych, jak i tych,

ktérzy odeszli w zapomnienie.

Doktorant konsekwentnie realizuje jedno z gtéwnych zatozen metodologicznych, a
mianowicie studiowanie narracji w odniesieniu do ich historycznego i ideowego tta. W sposob
bardzo skrupulatny i interesujacy, z pieczotowitg doktadnoscia, a jednoczesnie finezjg Pan mgr
Przemystaw Kossakowski przywotuje realia epoki, szczegélnie zas rzeczywistos¢ polityczng
oraz zwigzki miedzy jej najwazniejszymi podmiotami, kwestie ideologiczne oraz
uwarunkowania spoteczno-ekonomiczne. Postawione hipotezy, na przyklad na temat
paradoksow zwigzanych z wykorzystaniem tekstow Jana Jakuba Rousseau w
kontrrewolucyjnej debacie, zostaja trafnie skomentowane i wyj aéﬁione, za$ okraszone cytatami
przyklady $wietnie ilustrujg dylematy, z ktérymi przyszto zmagaé si¢ Owczesnemu

cztowiekowi.

Praca zostata zredagowana w jezyku polskim, co stanowi jej duzy atut ze wzgledu na
potencjalnie szerokie grono odbiorcéw, ktérym bedzie dane odkry¢ francuskie pisarstwo
przetomu XVIII i XIX wieku, ponadto napisana jest pigkng polszczyzna, co niewatpliwie
uprzyjemnia jej lekture. Na szczegdlng pochwale zastuguje rowniez fakt, iz zdecydowana
wiekszo$¢ przytoczonych cytatow jest w przektadzie samego Autora pracy, ktory wykazat sig
niezwyktym kunsztem i talentem ttumacza. Sg to ttumaczenia wierne, a jednoczesnie bardzo
eleganckie, tym bardziej ze jezyk, ktéorym postugiwano si¢ w owym czasie, z naszej
perspektywy uchodzi¢ moze w wielu przypadkach za archaiczny. Jesli za$ przyjrzymy sig
bibliografii, naszg uwage przykuwa fakt, ze teksty zrédtowe stanowig jedna trzecig wszystkich

pozycji bibliograficznych, obok opracowan i artykuléw naukowych, na ktére powoluje si¢
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Autor. O tych ostatnich bedzie jeszcze mowa, natomiast w tym miejscu warto podkresli¢, ze
pozycje zrédlowe zawierajg w zdecydowanej wickszosci oryginalne teksty francuskie,
pojedyncze dziela w jezyku angielskim oraz wybrane przeklady w jezyku polskim sposrod
catego grona przytoczonych autorow i filozoféw drugiej potowy XVIII i poczatku XIX wieku
(Jan Jakub Rousseau, Frangois-René de Chateaubriand, Joseph de Maistre, Louis de Bonald,
Ludwik Filip, Immanuel Kant czy Edmund Burke). W moim mniemaniu odwotania do literatur
innych krajow $wiadczg o wielkiej erudycji Pana mgr. Kossakowskiego, erudycji, ktora
widoczna jest w catej dysertacji i to na wielu poziomach, na przyktad w watpliwych dla siebie
sytuacjach Doktorant wchodzi w polemike z innym thumaczem, proponujac wlasna, bardziej
precyzyjng wersje przektadu (mowa tutaj o przytoczonej na stronie 17 frazie z dzieta Josepha

de Maistre’a Rozwazania o Francji).

Kompozycja rozprawy doktorskiej jest bardzo klarowna i przemyslana. Na dysertacje
sktadaja sic Wstep, pie¢ niemal proporcjonalnych rozdziatow, ktérych uktad zachowuje
logiczny cigg wywodu, Epilog, Bibliografia ztozona z trzech wspomnianych przeze mnie

dziatéw grupujacych teksty w porzgdku alfabetycznym oraz Abstrakt w jezyku angielskim.

We wstepie mgr Przemystaw Kossakowski okresla jasno cel swojej pracy: zrozumie¢
kontrrewolucje w sytuacji, gdy nie istnieje jedna, stata i niezmienna definicja, a nastgpnie
wykaza¢ ptynno$¢ owego pojecia, ktorego ztozono$¢ zilustrowana jest juz na tym etapie
konkretnymi przyktadami. Zasadne wiec wydaje si¢ okreslenie w tych okolicznosciach
podziatu ugrupowan kontrrewolucyjnych, ktérego dokonuje Doktorant na podstawie teorii
Antoine’a Compagnona oraz wyjasnienie problemu centralistycznych i decentralistycznych
tendencji, jakie pojawiajg sie w projektach kontrrewolucyjnych. We wstepie nie mogto
zabraknaé syntetycznego przedstawienia aktualnego stanu badan na temat historii rewolucji 1
kontrrewolucji oraz krytyki zwigzanej z poszczegolnymi pisarzami i watkami stanowigcymi
przedmiot analizy. Sg to w istocie najwazniejsze publikacje wpisujace si¢ w szeroki zakres
literatury przedmiotu zar6wno w ujgciu historycznym, filozoficznym, jak i literackim
(wystarczy wspomnie¢ o pracach F. Fureta i D. Richeta, J.-C. Martina, J. Godechota, G.
Gengembre’a, A. de Tocqueville’a, M. Vovelle’a, B. Baczki, R. Darntona, D. Masseau, D.
McMahona, wspomnianego juz A. Compagnona czy J. Szackiego i wielu innych). Znajomos¢
oraz umiejetnos$¢ swobodnego i adekwatnego wykorzystania owych zrodel swiadcza o duzym
oczytaniu mgr. Przemystawa Kossakowskiego, a takze jego doglebnej wiedzy w tym zakresie.
Sg to rzeczywiscie istotne prace francuskich, polskich czy amerykanskich badaczy, ktore

stanowi¢ bedg punkt odniesienia w kolejnych etapach dysertacji. Réwniez we wstepie



zasygnalizowany jest uklad wywodu oraz zwigzle, a jednoczesnie bardzo tresciwie
przedstawienie zawartosci poszczegdlnych rozdziatéw. Zawierajg one precyzyjnie okreslone
pole badawcze oraz gtéwne hipotezy, ktore nastgpnie udowadniane s3 w kolejnych rozdziatach

dysertacji.

W pierwszym rozdziale pracy, zatytutowanym Kontrrewolucja jako idea, Doktorant
wychodzi ze stusznego zatozenia, ze kontrrewolucji nie nalezy traktowaé jako zwyklego
zaprzeczenia rewolucji. W oparciu o bardzo dobrze dobrane utwory pisarzy, teoretykow i
myslicieli, takich jak Joseph de Maistre, Louis de Bonald, Antoine Ferrand, czy irlandzki
filozof Edmund Burke, Pan mgr Kossakowski trafnie wskazuje punkty zbiezne w ich sposobie
postrzegania omawianego zjawiska. Sa one natury ogolnej, jak na przyktad che¢ odtworzenia
w pewnym stopniu instytucji dawnego porzadku wzmocnionego sojuszem tronu i oltarza, gdzie
tad spoleczny odwzorowywaltby odwieczny patriarchalny i hierarchiczny porzadek oparty na
postuszenstwie oraz tradycji chrzescijanskiej. Z kolei w tej konserwatywnej wizji $wiata rozng
role przypisujg owi mysliciele monarsze, podobnie jak rézne wymienia si¢ przyczyny wybuchu
rewolucji, wskazujac winnych i snujgc teorie spiskowe. Tak przedstawiony obraz stanowi
doskonate tlo ideowe kontrrewolucji — punkt wyjscia, ktory pozwala zrozumie¢ kierunki
rozwoju mysli kontrrewolucyjnej oraz jej konsekwencje. Oryginalny wydaje si¢ w tym
kontekscie punkt widzenia irlandzkiego filozofa i polityka, Edmunda Burke’a, ktéry nawigzuje
do mysli filozoficznej Monteskiusza oraz dokonuje poréwnania Rewolucji francuskiej z 1789
z Chwalebng Rewolucjg angielskg sprzed stu lat. Ponadto irlandzki mysSliciel szkicuje
katastroficzny obraz rewolucyjnej Francji, inicjujgc tym samym tak zwang ,,teori¢ poslizgu”
(dérapage). Mgr Kossakowski zwraca rowniez uwage na inny wymiar dzieta Burke’a: dla
kontrrewolucyjnej wyobrazni kluczowe bowiem jest doswiadczenie wzniostosci (sublime),

zwigzane z odczuwaniem leku, trwogi lub paniki wobec zagrozenia.

Drugi rozdziat pracy poswiecony jest w catosci postaci i pisarstwu hrabiego Emmanuela
d’ Antraiguesa, ktérego biografia stanowi¢ moze narracj¢ o historii kontrrewolucji. Pan mgr
Przemystaw Kossakowski proponuje inne spojrzenie na tworczos¢ tego polityka: w oparciu o
teorie Haydena White’a oraz Northropa Frye’a, wskazuje na mity i struktury narracyjne obecne
w tworczosei pisarza, a takze analizuje uzytkowe pisarstwo tego mysliciela pod kgtem jego
hermeneutycznego podloza, czyli poszukiwaniu i odkrywaniu strategii retorycznych
zastosowanych przez autora rowniez w odniesieniu do konwencji literackich epoki. Ten wiasnie
aspekt studium mgra Kossakowskiego wydaje mi si¢ najciekawszy w rozdziale poswigconym

mysli i zyciu hrabiego d’Antraiguesa. Traktujac o pierwszym manifescie historycznym



hrabiego — Memoriale o Stanach Generalnych, ich uprawnieniach i sposobie ich zwolywania,
Pan mgr Przemystaw Kossakowski zauwaza, ze uprawnione jest zaklasyfikowanie tego dziefa
do gatunku romansowego oraz wskazuje na sposoby fabularyzacji historii. Zatuje, ze 6w watek
nie zostal rozwiniety, co nie zmienia faktu, ze Pan mgr Kossakowski w pelni realizuje
zapowiedziany w tytule rozdziatu problem: Emmanuel d’Antraigues czyli kontrrewolucja jako
czyn, skupiajgc sie w duzej mierze na faktograficznym przedstawieniu petnego zwrotow akcji
zycia autora. Jako literaturoznawca ciekawy jestem wnioskow, do jakich doszedl Pan mgr
Kossakowski w kontekscie genologicznych zawilosci omawianego dzieta. Inny interesujacy
przyklad stanowi tekst pt. Traduction d'un Fragment du XVIIL Livre de Polybe trouvé dans le
monastére Ste Laure au Mont Athos (...) bedacy jakze powszechng w literaturze XVIII wieku
mistyfikacjg literackg. Sama poetyka tytulu, o przettumaczenie ktérego na jezyk polski
Doktorant niestety sie nie pokusit (by¢é moze z uwagi na jego rozciaglos¢), nawigzuje do
konwencji literackich epoki Oswiecenia, chodzi bowiem o zasygnalizowanie okolicznosci, w
ktérych ,,0dnalezione” zostalo rzekome tlumaczenie. Interpretacja tekstow hrabiego
d’Antraiguesa, jaka przeprowadzit Pan mgr Kossakowski, nie budzi zastrzezen. Scisle
trzymajgc sie tematu pracy, Doktorant wyluskat sedno reform zaproponowanych przez
francuskiego mySliciela, za§ w kontek$cie krytyki nowoczesnosci dokonal ciekawego
poréwnania z Janem Jakubem Rousseau. Pragng podkresli¢, ze drugi rozdzial pracy
skonstruowany jest w sposéb réwnie poprawny co pierwszy i stanowi naturalne przejscie od
rozwazan o charakterze ideologicznym do konkretnych czynow oraz tekstow uzytkowych,
ktére z kolei otwierajg droge do analizy tematu w kontekscie fikcji literackiej oraz

pamietnikarstwa.

Spoiwem tgczgcym dwa pierwsze rozdzialy z dwoma ostatnimi jest niewatpliwie
rozdzial trzeci poswiecony wplywom Jana Jakuba Rousseau na mysl oraz na literature
kontrrewolucyjng i preromantyczng. Dzieta ,,obywatela Genewy” nierzadko postrzegane byly
jako katalizator Rewolucji francuskiej i budzity liczne kontrowersje. Tymczasem, jak stusznie
zauwaza Pan mgr Przemystaw Kossakowski, ,.to nie ksigzki wywoluja rewolucje, lecz
krytyczne myslenie” (s. 87-88). Niejednokrotnie wigc idee Jana Jakuba Rousseau byty mylnie
odczytywane, dlatego niezrozumienie jego postawy historiozoficznej rowniez przez myslicieli
bardziej wspoltczesnych, z ktorymi Doktorant wehodzi w polemike (Hayden White), stanowi
punkt wyjscia jego rozwazan. Powotujac si¢ na badania Céline Spector, Pan mgr Przemystaw
Kossakowski przedstawia Rousseau jako ,,nowoczesnego krytyka nowoczesnosci”, a nastepnie

wskazuje na zbiezno$¢ mysli Rousseau z zaczerpnigta od Antoine’a Compagnona i



charakteryzujacg si¢ pesymizmem Kategorig antimoderne (,antynowoczesnos¢”). Jak sig
okazuje, ta ostatnia stanowi punkt przeci¢cia z pogladami omawianego wczesniej autora,
Josepha de Maistre’a, ktory zafascynowany byl bardziej wrazliwoscig oraz literackim
sentymentalizmem osiemnastowiecznego filozofa. W drugiej czesci rozdzialu dotyczacego
spuscizny ideologicznej oraz literackiej Jana Jakuba Rousseau, w sposéb bardzo plynny i
elokwentny przechodzi mgr Kossakowski do rewolucji literackiej, ktora dokonata si¢ pod
wplywem autora Emila i Nowej Heloizy. Trafne stwierdzenie Doktoranta, ze pomimo ich
sprzeciwu wobec rewolucji niektorzy pisarze zainspirowani byli literacka osobowoscig
Rousseau oraz, co jest istotne, usitowali oczy$ci¢ z zarzutéw jego wizerunek w oczach
kontrrewolucjonistow (np. Isabelle de Charriére, Etienne Pivet de Senancour, Sénac de
Meilhan, Frangois-René de Chateaubriand oraz mtodszy brat Josepha de Maistre’a — Xavier),
odstania przed czytelnikiem inne oblicze omawianego zjawiska. Nastgpnie Doktorant
przechodzi do analizy wybranych dziet w/w autoréw, wsrdd ktorych szczegdlnie interesujgce
sa powiesci Isabelle de Charriére, Etienne’a Piveta de Senancoura oraz pelne pesymizmu,

wpisujace sie w ducha owych czaséw, utwory Xaviera de Maistre’a.

Rowniez rozdziat czwarty Literatura emigracyjna jako fenomen nowej podmiotowosci
poswigcony jest przede wszystkim analizie fikcji literackiej, ktoéra zostala poprzedzona
szerokim szkicem historyczno-politycznym dotyczgcym emigracji francuskiej w okresie
rewolucji. Studium wybranych powiesci Sénaca de Meilhan czy Isabelle de Charriére
przeprowadzone przez Doktoranta w duzej mierze nawigzuje do badan niekwestionowane;j
specjalistki literatury tego okresu — Reginy Bochenek-Franczakowej. Bardzo ciekawe sg
spostrzezenia Autora dysertacji na temat réznego sposobu postrzegania kontrrewolucji oraz
emigrantdw przez Sénaca de Meilhan oraz Isabelle de Charriere. W utworach tej pisarki
zaobserwowa¢ mozna wiekszg doze¢ dystansu, dzigki czemu autorka nie popada w uwielbienie
i patos. Chcialbym podkresli¢, ze analiza dziela Belle de Zuylen, jak zwyklo si¢ okresla¢
Isabelle de Charriére, nie ogranicza si¢ tylko do gatunku powiesci i obejmuje rowniez komedie.
Chodzi o utwér zatytutowany L’Emigré (Emigrant), co moze stwarza¢ pewna konfuzje ze
wspomnianym dzietlem Sénaca de Meilhan. Jedno z pytan, ktore od razu przychodzi mi na mysl
dotyczy odbioru, z jakim spotkata si¢ w owym czasie ta komedia. Ostatnia cze$¢ rozdziatu
poswigcona jest analizie powiesci mniej znanego autora, Louis de Bruno, Lioncel ou L "Emigré,

ktérg charakteryzuje przesmiewczy charakter.

Ostatni, pigty rozdzial rozprawy poswiecony jest wydarzeniu, ktére po dzi§ dzien

wzbudza wiele emocji — wojnie domowej w Wandei. Stata si¢ ona przyczynkiem do powstania



licznych tekstdw o charakterze memuarystycznym, ktore wyszly w duzej mierze spod pidra
kobiet. Wewnetrzna potrzeba pozostawienia $wiadectwa dla potomnych na skutek przezytej
traumy lub nieszcze$cia otwiera w historii literatury tego okresu nowy rozdziatl, o ktérym nie
spos6b nie wspomnie¢, tym bardziej ze wiasnie ten rodzaj pisarstwa obejmowal swoim
zasiegiem szeroki krag autoréw, rowniez i tych, ktorzy na co dzien nie zajmowali si¢ literaturg.
Duza role odgrywat wowczas rozwdj literatury intymnej (zainspirowany dzielem Jana Jakuba
Rousseau) oraz uwarunkowania spoteczno-kulturowe. Jak dowodzi mgr Kossakowski,
zainteresowanie pamigtnikami wandejskimi interesujace jest zarowno z punktu widzenia
historyka, jak i literaturoznawcy. Koncentrujg si¢ one bowiem na namacalnym $wiadectwie
epoki, ale i na podmiocie narracji. Rozdzial ten stanowi zatem przedmiotowe dopelnienie

obrazu kontrrewolucji w literaturze francuskiej owego okresu.

Wywod  naukowy Pana mgr. Przemystawa  Kossakowskiego  konczy
osiemnastostronicowy Epilog. Autor nawigzuje w nim do przewrotu 9 termidora i do
traumatycznego charakteru Terroru. Szkoda, ze informacje te nie zostaly rozwinigte w ktoryms
z wezesniejszych rozdziatow. Rozumiem jednak, ze omowienie okolicznosci i konsekwencji
tego wydarzenia historycznego, ktore znalazto odbicie w literaturze rozliczenia i miato wptyw
na rozwoj takich gatunkéw, jak powiesé grozy czy tez powie$¢ gotycka, wymagatyby
odrebnego studium. Zaproponowany przez Pana mgr. Kossakowskiego Epilog nie stanowi
wylacznie konkluzji, w ktdrej nie brak trafnych wnioskoéw i odpowiedzi na stawiane pytania,
ale jest przede wszystkim zacheta do dyskusji. Autor nie stawia ,.kropki nad i”, lecz konczy
swoj wywdd wielokropkiem. Ta otwarto$¢ na nowe perspektywy badawcze cechuje moim

zdaniem wytrawnego badacza.

Po wszystkich pochwatach pora na uwagi krytyczne, ktore jednak ogranicza si¢ do kilku
szczegdtowych oraz powierzchownych spostrzezen. W rozdziale trzecim na str. 100 Autor
rozprawy powoluje si¢ na powies¢ Emigrant Gabriela Sénaca de Meilhan, ktérej analize
przeprowadza w rozdziale czwartym. Nie rozumiem, dlaczego francuska wersja tytulu na tejze
stronie zarowno w tekscie glownym, jak i w przypisach, a nastepnie w bibliografii (str. 211),
pozbawiana jest rodzajnika okreslonego, zwazywszy ze poprawna wersja tytulu w jezyku
francuskim (L’Emigré) stosowana jest konsekwentnie w rozdziale czwartym. Uzycie
rodzajnika okreslonego w tym wiasnie przypadku nie jest bez znaczenia, gdyz przektada si¢

ono na wymowe tytutu, nadajgc wyrazeniu wymiar uniwersalny wrecz egzystencjalny.

Kolejna uwaga dotyczy rowniez tytutu dzieta, tym razem autorstwa Pani de Stagl.

Obawiam si¢, ze nieopacznie przypisane jej zostato dzieto, ktoérego nie popetnila: na stronie
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127 mowa jest o Rozwazaniach o Francji, ktérych autorka, jak zaznacza Pan mgr Kossakowski,
,,podkresla odpowiedzialnos$¢ polityczng wezesnych emigrantéw z lat 1789-1791”. Nie znam
dziela autorki pod tym wiasnie tytutem, natomiast wiem, ze w roku w 1798 Madame de Sta¢l
napisata esej Des circonstances actuelles qui peuvent terminer la Révolution et des principes
qui doivent fonder la République en France, a kilkanascie lat pdzniej Considérations sur les

principaux événements de la Révolution frangaise — oba dzieta zostaly wydane po jej Smierci.

Dopisalbym réwniez rok wydania powiesci Isabelle de Charriére Trzy kobiety na str.
100, gdyz informacja na ten temat pojawia si¢ dopiero w Bibliografii na koncu pracy (warto
takze zachowaé konsekwencje w ttumaczeniu tytutow obcojezycznych tekstow zrédtowych w
perspektywie ewentualnej publikacji rozprawy). Poza tym doszukatem si¢ pojedynczych
niescistosci interpunkcyjnych i typograficznych, jak na przyktad przecinek zamiast kropki, czy
brak odstepu miedzy znakami (str. 62). Wystepujg drobne niescistosci w tytutach rozdziatow
w stosunku do zapisu w Spisie tresci (str. 40, Rozdzial II Emmanuel d’Antraigues.
Kontrrewolucja jako czyn — str. 2, Spis tresci: Emmanuel d’Antraigues czyli kontrrewolucja
jako czyn; str. 3 Wstgp — str. 2, Spis tresci: Wprowdzenie). Uwazam, iz w dysertacjach
naukowych, a takg jest rozprawa doktorska, nie nalezy uzywac jedynie imienia autora (np. na
str. 92: filozofia Jana Jakuba”, str. 94: ,sposob myslenia Jana Jakuba” lub str. 100:
,odpowiedzialno$¢ Jana Jakuba”). Uzycie imienia i nazwiska lub samego nazwiska,
ewentualnie pseudonimu, pozwala na zachowanie wilasciwego dystansu niezbednego w
opracowaniach naukowych. Wszystkie w/w bledy nie umniejszajg wartosci merytorycznej
rozprawy.

Nawigzujagc do omawianej przeze mnie na poczatku bibliografii, ktora, jak juz
wspomniatem, zawiera najwazniejsze zrodia teoretyczne, cheialbym zasugerowa¢ Autorowi
rozprawy uwzglednienie dodatkowo opracowan Henriego Couleta ,Le roman anti-
révolutionnaire en France a 1’époque de la Révolution” (in: Studies on Voltaire and the
Eighteenth Century, 216, 1983) oraz ,,Quelques aspects du roman antirévolutionnaire sous la
Révolution” (in: Revue de ['Université d’Ottawa, 3, 1983), a takze ksigzke Béatrice Didier
Ecrire la Révolution (Paris, PUF, 1989). Co do tekstow zrédtowych, ich dobor jest whasciwy i

interesujgcy, co nie zmienia faktu, ze pozostaje arbitralny.
Reasumujac, pragne podkresli¢, ze Pan mgr Przemystaw Kossakowski stworzyt prace

oryginalng, rzetelng i istotng z punktu widzenia badan dotyczacych kontrrewolucji francuskie;.

Sposéb prowadzenia wywodu, w polgczeniu z rygorem badawczym i rozlegloscig zrodet,



zastuguje na wielkie uznanie. Uwazam réwniez, ze rozprawa zasluguje na wyroéznienie oraz

powinna by¢ opublikowana w calo$ci.

Wobec powyzszego stwierdzam, ze przedstawiona mi do recenzji rozprawa
doktorska spelnia warunki okreslone w art. 13 ust. 1 ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki, tj.
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego sformulowanego w tej pracy, a
takze dowodzi, Ze Pan mgr Przemyslaw Kossakowski wykazuje si¢ odpowiednig wiedzg
teoretyczng w zakresie literaturoznawstwa i umiejetnos$cia samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej. Z przekonaniem wnioskuj¢ zatem o dopuszczenie mgr. Przemyslawa

Kossakowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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