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Czeczenia, jej historia i kultura, a zwlaszeza rozne kontrowersje wokél konfliktu
czeczensko-rosyjskiego, czy szerzej niezwykle zlozona sytuacja spoleczno-polityczna na
Kaukazie coraz czgéciej staja sie przedmiotem powaznej debaty naukowej. W ostatnich
latach zainteresowanie wielu badaczy koncentruje sie¢ zarébwno na dawnych, jak i

wspolezesnych dziejach Czeczenii', gléwnie na wojnach budzacych powazne obawy,
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ktore wyrazali i wyrazaja nadal autorzy utworéw literackichz. Wystarczy przypomnieé
prorocze stowa Michaila Lermontowa o tym, ze ,historia kaukaskich (tu czeczenskich)
zmagan z Rosja zapisze jeszcze niejedna karte”s. Zmagania te znajduja niepowtarzalny
wyraz w tworezosei Timura Mucurajewa, o czym dobitnie przekonuje interesujaca i
nowatorska dysertacja Pani mgr Kamili Filipczyk Etos walki narodowowyzwolericze]
czeczenskief irredenty przelomu XX i XXI wieku. Studium piesni. Problem etosu walki
o niepodleglo$¢ prowadzonej przez naréd czeczenski na przelomie XX i XXI stulecia z
perspektywy literaturoznawczej jest w polskiej rusycystyce — co nalezy podkreslié¢ —
tematem nowym.

Warto zauwazy¢, ze Pani mgr Kamila Filipezyk zainicjowala szeroko zakrojone
studia nad tworczoscia czeczenskiego barda, wprowadzajac je do polskiego obiegu
naukowego juz kilka lat temu i pozostaje im wierna traktujac te patriotyczng tworczosé
jako literacko-muzyczne $wiadectwo wojen czeczensko-rosyjskich, toczacych sie w
latach 1994-1996 1 19992009, jako forme wspdlezesnego eposu odzwierciedlajacego
wielowiekowa tradycje 1lli — piesni czeczenskiej. Jest w tej pracy sporo niejasnoéei i
domyslow, jesli chodzi o postaé i dzialalnosé samego Timura Mucurajewa, o ktorym
pojawiaja sie niewiarygodne informacje, np. na stronach internetowych prowadzonych
przez fanow barda, co Doktorantka wskazuje jako pewna bolaczke (zob. s. 34-35). Sama
rowniez zwraca uwage na bledy i nieécistosei, ktére dostrzegla w jednym ze szkicow
Konstantego Usenki po$wieconych Mucurajewowi, ale nie uscislila, o jakie konkretnie
mankamenty chodzi (zob. przypis 29 na s. 11).

Praca doktorska P. mgr Kamili Filipezyk sklada sie ze wstepu, ktéry uzupelniaja
pozyteczne uwagi redakeyjne, czterech proporcjonalnych wzgledem siebie rozdzialow,
zakonczenia, przejrzystego aneksu (prezentujacego caloksztalt twoérczodei Timura
Mucurajewa, czyli zbioru tytuléw niemal stu piesni zebranych w o$miu albumach z
uwzglednieniem pieciu utwordw spoza tych albuméw), glosariusza (wyjasniajacego
terminy), bibliografii (liczacej 174 pozycje w jezyku polskim i angielskim oraz 96 w

Jjezyku rosyjskim), a takze trzech streszezen (w jezyku polskim, angielskim i rosyjskim).
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Rozprawa zawiera réwniez 22 ilustracje wzbogacajace estetyczna strone wizualng
pracy. Kazdy z czterech rozdzialow, zatytulowanych kolejno Historia, Mit, Duch i
Przestrzen, ukladajacy sie w interesujacy schemat koncepcyjny, zostal podzielony na
podrozdzialy. Ich liczba zostala zréznicowana w zaleznoéei od potrzeb merytorycznych,
tj. od kilku do kilkunastu podrozdzialow, ktorych tytuly sa adekwatne do zawartych w
nich treSci rozwijajacych sie w logicznym, uporzadkowanym merytorycznie 1
przejrzystym toku naukowego wywodu uwieficzonego poprawnymi wnioskami oraz

przekonujgcym podsumowaniem zawartym w zakonezeniu.

Nalezy zaznaczyé¢, ze Doktorantka korzystata z wielu wartoéciowych opracowan,
przydatnych w studiach nad podjetym zagadnieniem. Sugeruje jednak, zeby podczas
przygotowania wydania ksigzkowego, uzupelnié bibliografi¢ jeszcze o kilka cennych
pozycji, ktére wzbogacy te interesujgea rozprawe. Sa to nie tylko pozycje przytoczone
przeze mnie w przypisie 11 2 niniejszej recenzji, ktorych w bibliografii nie znalazlam,

ale rowniez takie, jak:

o Czeczenia — Rosja. Mity i rzeczywisto$é. Red. J. BRODOWSKI, M. SMOLEN.
Wydawnictwo Uniwersytetu J agiellonskiego. Krakéw 2007.

o J. FERENC: Swiat odwraca wzrok: Czeczenia w Swietle prawa 1 w oczach
Swiata. Wydawnictwo Adam Marszalek. Torui 2004.

* P. GROCHMALSKL: Czeczenia: rys prawdziwy. Wydawnictwo ,Atla 2”. Wroclaw
1999.

e M. MACIEJAK: Anatomia konfliktu rosyjsko-czeczeniskiego. Grozny 1994/1995,
1999/2000. Inforteditions. Zabrze — Tarnowskie Gory 2018.

* P. OLCHOWSKA: Spoleczna konstrukcja problemu niepodleglosci Czeczenil.
Wydawnictwo Adam Marszalek. Torun 2018.

e J. SZUKALSKI: Przeobrazenia polityczno-ustrojowe w Czeczenii w latach 1990-

2000. Wydawnictwo Adam Marszalek. Torun 2015,

Rozprawa doktorska Pani mgr Kamili Filipezyk posiada wiele zalet. Po pierwsze,
jest praca interdyscyplinarng, a wiec nie tylko spehnia, ale z powodzeniem realizuje
oczekiwania wspolczesnej humanistyki. Literaturoznaweze rozwazania analityczno-
interpretacyjne Autorka umiejetnie wzbogacila o wielowymiarowe aspekty historyczne,

antropologiczno-kulturowe, etnograficzno-etnologiczne, mitologiczne, socjologiczne,



etyezne 1 politologiczne, co pozwolilo odsloni¢ faseynujgce historiozoficzne zjawisko
»idei czeczenskiej” umozliwiajac glebsze zrozumienie senséw ukrytych w omawianych
piesniach czeczenskich, ktorych rozumienie jest odmienne na poziomie opozycji ,My
(Swoi/Nasi) — Oni (Inni/ Obcy)”. Po drugie, niewatpliwg zaleta recenzowanej pracy jest
zwrécenie uwagi na interesujaca psychologiczng ,zagrywke” barda tworzacego piesni
wojenne i patriotyczne w jezyku rosyjskim, a wige w jezyku wroga, co Doktorantka
wyjasnia jako bezpogredni przekaz opowiesci o Czeczenii skierowany do szerszego
audytorium, ktory znajduje wiekszy spoleczny odzew i moze by¢ traktowany jako
wyrafinowany zabieg psychologiczny — bron skierowang w rosyjskiego przeciwnika.

Zastosowanie tego chwytu ma na celu dekonstrukeje i zniszezenie ideologii wroga.

Jak juz wspomnialam WYZej na rozprawe skladaja sie cztery rozdzialy, z ktorych
pierwszy tworzy erudycyjne ramy teoretyczno-faktograficzne pracy pelniac wazna role
historyeznego wprowadzenia do prawidlowego rozumienia pie$ni Timura Mucurajewa.
Pozostale trzy rozdzialy pehnia funkeje analityczno-interpretacyjna pracy. W rozdziale
drugim Mit oméwiono topos wilka, wykorzystanie wilezych motywéw w piesniach na
szerokim tle stosunku Czeczendw do natury jako takiej. Szkoda tylko, ze Doktorantka
pomija w rozwazaniach o wilkach i w bibliografii esej polskiego literaturoznawcey —
Grzegorza Czerwinskiego, ktory kilkanascie lat temu niektére z tych watkéw pobieznie
omowil na lamach miesiecznika , Dzikie Zycie” (zob. G. Czerwiniski: Czeczenskie wilki
— symbol wolnosei i walki. ,Dzikie Zycie” 2006, nr 6), nawiazujac do czeczenskiej
legendy z nr. 5/2006 tegoz ekologicznego pisma. Rozwazania Doktorantki na temat
statusu wilka w kulturze czeczenskiej sa niezwykle interesujace i inspirujace. Stanowig
nie tylko cenne uzupelnienie wielowymiarowych tresci zwartych w interdyscyplinarnej
monografii pt. Wilki i ludzie. Male kompendium wilkologti pod redakcja naukowa
Dobroslawy Wezowicz-Zidtkowskiej i Emilii Wieczorkowskiej (Katowice 2014), ale z
pewnoscia zwrdca uwage badaczy z kregu animal studies, poniewaz mozna doszuka¢
sie w nich zaréwno nowych argumentdw w obronie tego gatunku, o czym kiedys wiele
pisano (zob. B.E. Bopeiiko: B sawumy 6oarxos. Knes 2011), jak i spojrzeé¢ na relacje
czlowiek - wilk(i) z innej / nowej perspektywy kulturowej. Co wiecej, mit wilka stale
powraca i uaktualnia sie na wiele roznych sposobow w kolejnych rozdzialach dysertacji.
Zaskakujace jest to, ze w czeczeskim mysleniu ekologicznym i nieantropocentrycznym
mozna doszukiwaé sie antycypacji idei posthumanistycznych. Natomiast w rozdziale
trzecim Duch Doktorantka omawia zagadnienia zwigzane z czeczenska duchowoscia,
bytem, obyczajowoseig i kodeksem etycznym z dominujacym pojeciem rycerskosei i
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wolnosci. Z kolei rozdzial ostatni pt. Przestrzen prezentuje swoiscie zmitologizowana
czeczensky ,orientacje” w przestrzeni $wiata, analizuje motywy sakralnego centrum
realizowanego w goérach, kamieniach, wiezach, miastach. Doktorantka wychodzi tutaj
od oméwienia bardzo istotnego punktu odniesienia, Jakim jest dla czeczenskiej walki
narodowowyzwolenczej ojezyzna i zwigzana z nia przestrzen, ktéra znacznie wykracza
poza rozumienie geograficzne, stajac sie symbolicznym znakiem umownym na wielu
roznych poziomach. Rzetelne, wnikliwe i wysoce kompetentne rozwazania naukowe
zaprowadzily Doktorantke do prawidlowych wnioskéw. Sprowadzaja sie one gléwnie
do wyeksponowania wielofunkeyjnogci patriotycznych pie$ni Timura Mucurajewa, a
wiec sg one orezem politycznym w walee o niepodlegloéé, stanowig wezwanie do boju,
pelnia funkeje informacyjna jako narzedzie mobilizacji, a jednoczeénie ,rozsadzaja”
niczym ,wirus” rosyjski kod kulturowy (zob. s. 249), staja si¢ narzedziem pamieci (zob.
S. 251),

Na uznanie zastluguje wysoki poziom merytoryczny i erudycyjny omawianej
rozprawy doktorskiej, w ktérej z pelnym profesjonalizmem zastosowano metodologie
hermeneutyezna z uwzglednieniem elementéw krytyki mitograficznej oraz narzedzia
charakterystyczne dla nurtéw postkolonialnych. Doktorantka slusznie uzasadnia, ze
zastosowane hermeneutyczne instrumentarium okazalo sig ,kluczowe w egzegezie
ukrytych senséw analizowanej twoérczoéci. Z Kkolei krytyka mitograficzna byla
szezegOlnie wazna ze wzgledu na kategorie sacrum, ktéra przenika czeczenskg
duchowo$é oraz etos walki, aktualizujac sie w piesniach Mucurajewa. Natomiast
narzedzia krytyki postkolonialnej pozwalaja wyodrebnié nie tylko dychotomie
charakterystyczne dla sytuacji walki w wrogiem, ale takze skomplikowane zaleznosci
laczace subalterna z hegemonem” (s. 287). Co ciekawe, Doktorantka potraktowala
postkolonializm nie tyle jako metode badaweza, co swoiste ujecie etyczne (,wybér
etyczny”), o czym pisze expressis verbis (s. 15).

Oprocz wykorzystanych w rozprawie metod postkolonialnych, ktére od pewnego
czasu sa obecne we wspolezesnym dyskursie naukowym dotyczacym Czeczenii (np. M.
bensesa: llocmrononuaashbil duckype 8 npouseedenuu I'epmana Cadynaesa «A -
ueveney!». ,dusosorusa u KyasTypa” 2019, N02(56); J. Pisarska: Rosyjska tozsamosé
postkolonialna  (,Jestem  Czeczenem” Germana Sadulajewa).  ,Przeglad
Rusyeystyezny” 2019, nr 2), mozna by bylo réwniez metodologicznie wpisa¢ omawiany
w pracy temat w studia nad inno$cia, co Doktorantka kilkakrotnie sugeruje (zob. np. s.

186, s. 253). Szkoda wigc, Ze nie podjeto tutaj zagadnienia Innego 1 innoéci, do czego



daje asumpt tworezosé Mucurajewa. Rozwazania moglyby wéwcezas podazyé tropem
wskazanym przez takich filozofoéw, jak Edmund Husserl, Hans-Georg Gadamer czy
Jacques Derrida, ktorzy stawiaja pytania o mozliwosei, granice i sposoby poznania
innosci czy Innego. Z tych pytan wynikaé¢ moga kolejne w badaniach nad twoérezoscia
Timura Mucurajewa nowe pola eksploracji, np. préba zdefiniowania Innego w piesni
czeczenskiej (Czeczeni czy Rosjanie jako Inni?), stereotypowe wizje Innoéci, opozycja
Inny — Swoj, ksztaltowanie sie tozsamoséci Innego itp. Warto réwniez podkredlié, ze
odwolujac si¢ do piesni Mucurajewa, ktére — jak slusznie konstatuje Doktorantka —
»trudno zaliezy¢ do poezji szczegélnie wyrafinowanej” (s. 19) pozwala na usytuowanie
omawiane]j pracy doktorskiej w nurcie literaturoznawstwa studiujacego tzw. ,middle
literature” (zob. np. , Literatura $rodka”. Kontekst stowiarnski. Red. B. Stempczynska,
L. Migsowska. Katowice 2011). Dlatego warto byloby zastanowié sie, czy mozna uznaé
tworezo$¢ Mucurajewa za synteze literatury elitarnej i popularnej/masowej, wysokiej i
niskiej. Do takiego ujecia zacheca wskazany przez Doktorantke ,,popkulturowy” rys i

»propagandowy”, a nawet ,pedagogiczny” charakter tej tworczosei (zob. s. 19).

Omawiang tu pracg uzna¢ nalezy za niezwykle wazny glos we wspomnianej na
poczatku debacie naukowej, za udana prébe zrozumienia i opisania specyfiki Czeczenii
oraz ewolucji narodowowyzwoleficzego §wiatopogladu zaréwno na poziomie ogdlnych
przemian, jak i jego przejawow we wspolezesnej kulturze. Podejmujac sie napisania
pracy o etosie walki narodowowyzwolenczej czeczenskiej irredenty na przetomie XX i
XXTI wieku, mgr Kamila Filipezyk podjela sie wbrew pozorom nielatwego intelektualnie
i koncepcyjnie zadania. Praca nad nim byla zapewne nie lada wyzwaniem zaré6wno pod
wzgledem naukowym, jak i politycznym. Doktorantka sprostala wyzwaniu kierujgc sie
badawczym dystansem i obiektywizmem. Rozprawa pokazuje bowiem obraz Czeczenii
nie tylko przez zsubiektywizowany pryzmat emocjonalnej i politycznie zaangazowanej
wysoce patriotycznej tworczoéei Mucurajewa, ale réwniez przez pryzmat skrupulatnie
przestudiowanych historycznych zrédet. Jednak zabraklo wéréd nich prac o islamie, a
wykorzystana wiedza religijna w odniesieniu do Czeczenii wydaje mi sie w omawianej
pracy zbyt uproszczona oraz nieco powierzchowna. , Przedstawiciele islamu oficjalnego
I czlonkowie bractw sufickich twierdza, ze péhocnokaukaski islam — jak podkresla
Maciej Falkowski — rozni sig od reszty §wiata islamskiego, ma wlasne tradycje, obrzedy
i formy kultu” (zob. M. Falkowski: Kaukaz Pétnocny: rosyjski wezel gordyjski.
Najwazniejsze problemy i konflikty w regionie i ich wptyw na przysztos$é Rosji. ,Praca

OSW” 2014, nr 16, s. 12).



Moje watpliwosei budzi dwuczesciowy tytul rozprawy, ktéry powinien brzmie¢:
Ltos walki narodowowyzwolericzej czeczenskiej irredenty na przelomie XX i XXI

wieku. Studium piesni Timura Mucurajewa. Podtytulu raczej nie nalezy sprowadzaé

do ogélnego studium piesni (czeczenskiej), a wylacznie do pie$ni Timura Mucurajewa,
poniewaz gléwnie w odniesieniu do jego twérczosei prowadzony jest dyskurs o etosie
walki Czeczenow o niepodleglosé. Autorka wprawdzie niejednokrotnie odwotuje sie do
utwordw innych twéreow (np. Ahmada Sulejmanowa, Banny Gajtukajewej, Makhala
Sajdulajewa, Musy Geszajewa, Jamlichana Chasbulatowa, Mohmada Mamakajewa,
Imama Alimsultanowa, Mohmada-Salaha Gadajewa), ale nie czyni tego na tyle czesto
i nie dostarcza na tyle duzego objetoéciowo czy merytorycznie materialu, by mozna bylo
mowi¢ o studium piesni czeczenskiej jako takiej. Na marginesie warto zaznaczyé¢, ze
brakuje tu wyznacznikéw gatunkowych pieéni z literaturoznawezego punktu widzenia.
W przypadku wyzej wymienionych poetéw czescie] jest mowa o ich wierszach, a nie
piesniach, a — jak Autorka zaznacza w zakonezeniu — Jej praca stanowi prolegomena do
dalszych rozwazan o czeczeriskiej pie$ni: ,Na koniec warto zaznaczy¢, ze niniejsza
praca otwiera pole do dalszych studiéw nad czeczenska piesnig. Obszerniejszej analizy
weiaz nie doczekala sig liczaca kilkadziesiat utworéw twérezoéé Imama Alimsultanowa.
W toku badan udalo mi sie odnalezé¢ rowniez inne ~muzyczne druki ulotne” czaséw
czeczenskiej irredenty [...]" (s. 255). Jest to wiec niewatpliwie praca wazna, potrzebna
linspirujaca, a co wiecej — jak wskazuje sama Doktorantka — otwiera ona nowa droge
badaweza zachecajac do podjecia nieco zaniedbanej dyskusji nad spuécizna innych

czeczenskich tworeodw.

Praca doktorska Pani mgr Kamili Filipezyk to powazne i solidne studium piesni
Timura Mucurajewa, ktorych literaturoznaweza analiza i interpretacja odzwierciedlila
kulturowa tozsamo$é Czeczendw. Rozprawg t¢ mozna odczytywaé na dwa sposoby.
Pierwszy, jako rzeczowe wprowadzenie do wspdlczesnych studiéw nad istota etosu
walki narodowowyzwolericzej czeczeniskie] irredenty na przelomie XX i XXI wieku, z
ktorego zostal wyloniony prawdziwy fenomen mentalnogci i charakteru narodowego
kaukaskiego narodu. Drugi, jako pewien przewodnik po rozwijajacej i zmieniajgcej sie
koncepcji, po ,zakatkach” warsztatu badacza, ktory ksztaltuje sie nieustannie bedac
procesem. Autorka kilkakrotnie bowiem wskazuje, jak poczatkowo miala wygladaé ta
rozprawa (zob. np. s. 12-13, s. 124). Dzieki temu Doktorantka okreélila nowe tropy i
ujecia metodologiczne, np. ujecie komparatystyczne (poréwnanie pieéni czeczenskiej
irredenty z polska pie$nia zohierzy wykletych), do ktérego zamierza powrédcié w

2



przyszlej pracy naukowej zestawiajac oba etosy i piesni. Poza tym skrytykowala ona
swoj pierwotny zamiar, by dokona¢ podzialu twérezodei Timura Mucurajewa na pieéni
Swieckie (nieislamskie) i religijne, co pod wplywem glebokiego namystu slusznie uznala
za klasyfikacje sztuczna i bezzasadna, choé potencjalnie mozliwg do przeprowadzenia.
Krytyczne spojrzenie na wlasne pomysly i przytoczone tu argumenty sa rzadkim dzisiaj
rodzajem autopolemiki, $wiadczacym o dojrzalym rozwoju naukowym i sklonnoéci do

warto$ciowej samooceny wlasnego warsztatu badawezego.

Podczas czytania rozprawy doktorskiej Pani mgr Kamili Filipczyk zwraca uwage
wielkie zaangazowanie i autentyczna pasja badawcza, co zaowocowalo cennym oraz
erudycyjnym opracowaniem, ktére stanowi fascynujaca interdyscyplinarna dyskusje o
statusie Czeczenow, pobudza do krytyeznego myélenia na temat konfliktu miedzy Rosja
a Czeczenig i prowadzi do gorzkiej refleksji o kondycji wspélezesnego $wiata, w ktorym
weigz maja miejsce lokalne wojny, konflikty i zamieszki. Zaprezentowane w rozprawie
rozwazania o konflikcie rosyjsko-czeczefiskim mozna potraktowaé¢ znacznie szerzej,
jako uniwersalny glos wrazliwego badacza w obronie narodéw uci$nionych, glos, ktéry
w obliczu niedawnych wydarzeri w Afganistanie jest, niestety, bardzo aktualny. Taka
humanitarna i empatyczna nuta subtelnie pobrzmiewa w tej pracy, ktéra mimowolnie
kaze zastanowi¢ sie nad niewlagciwym kierunkiem dzisiejszych wydarzen i przemian w
Swiecie. Sposob, w jaki Autorka wydobywa z twérczosei Timura Mucurajewa tragiczne
dzieje Czeczendw, niekoniczacy sie dramat ludzi, kobiet i dzieci, skazanych na émier¢
mezezyzn, pozwala usytuowaé te rozprawe w kregu studiéw nad trauma w obszarze
literatury, ktére to studia od pewnego czasu rozwijaja si¢ w Polsce, o czym $wiadcza
publikacje i seminaria organizowane m.in. przez naszych rusycystéw (np. dr hab. Beate
Pawletko). Organizatorzy seminarium naukowego pt. ,Rosyjskie traumy — $wiadectwa
kulturowe” z 2017 roku, ktére odbylo si¢ w Uniwersytecie Slaskim zaproponowali
-podjecie refleksji nad takimi zagadnieniami jak: trauma jako tabu kulturowe,
polityczne i mentalne wyciszanie traumy, trauma kolektywna a trauma indywidualna,
lrauma a sytuacje graniczne (Gulag, Wielka Wojna Ojczyzniana, blokada Leningradu,
wojna w Afganistanie, katastrofa w Czarnobylu, wojny czeczenskie, Bieslan, Dubrowka
iin.), trauma nieobecno$ci grobéw i zaburzonej zaloby, trauma mogil zbiorowych,
trauma kolejnych pokolen, kultura popularna a trauma, trauma a przeklad, trauma
ofiar i spraweodw, trauma (post)imperialna i postzalezno$ciowa”. Pie$ni Mucurajewa z

pewnoscia nalezy uzna¢ rowniez za literackie, a szerze) kulturowe $wiadectwo traumy.



By¢ moze doczekaja si¢ one interpretacji w takim wlagnie ujeciu, z perspektywy teorii i

praktyki traumy.

Rozprawa doktorska Pani mgr Kamili Filipezyk zasluguje na publikacje, jednak
przygotowanie jej do druku wymagaé bedzie od Autorki solidnej redakeji stylistyczno-
Jezykowej z uwagi na dosy¢ liczne bledy, usterki, niedociggniecia redakeyjne, literéwki,
powtorzenia, rusycyzmy i germanizmy. Przytocze tylko niektére z nich: »[-..] to pozycja
w nowatorska” (s. 7); ,Hosoe JlutepaTypHoe Obospenue” (s. 7, przypis 11); ,Jednym z
dwoéch odnalezionych przez ze mnie rosyjskich tekstow [...]" (s. 9); ,Flaga Czeczenii z
wkomponowanym wer godlem” (s. 88); »Zastanawiajace, ze tematy i tresci analogiczne
do tych, ktore wystepuja w zakazanych utworach, sa obecne — a czasami ujete w jeszcze

bardziej ekspresyjny sposob, w piesniach, ktére sa obecnie legalne, np. w Samaszkach

[...] opisujacych masakre, ktorej dokonali w tytulowej wiosce Rosjanie” (s. 23); ,wydaje
si¢ by¢” (s. 184). W pracy trzeba bedzie ujednolicié zapis w przypisach. Autorka
niekonsekwentnie zapisuje skrét dotyczacy tlumaczenia tekstow, np. na tej samej
stronie (s. 15) w jednym miejscu figuruje zapis , thum.” (przypis 44), a w innym ,,przel.”
(przypis 45). Jakié chochlik spowodowal bledny zapis stron, np. glosariusza i
bibliografii w spisie tresci, ktory nie odpowiada numeracji stron w tekécie. Na pochwale
zasluguja przytoczone przeklady filologiczne piesni Timura Mucurajewa, poniewaz
pozwolg przyblizy¢ tworezosé barda czytelnikom, ktérzy nie znaja cyrylicy, ale i tutaj

niektore frazy trzeba bedzie jezykowo doszlifowaé.

Uwazam, ze rozprawa doktorska Pani mgr Kamili Filipezyk swiadczy o pelnym i
dojrzalym przygotowaniu Doktorantki do samodzielnej pracy naukowej. Opracowanie
Etos walki narodowowyzwolericzej czeczenskiej irredenty przelomu XX { XXT wieku.
Studium piesni spelnia warunki stawiane ustawowo rozprawom doktorskim, zgodnie z
obowigzujaca Ustawa o Stopniach i Tytutach Naukowych, wiec wnosze o dopuszczenie
jej do publicznej obrony. Z uwagi na to, ze wartoéé merytoryczna pracy, a zwlaszcza jej
nowatorstwo 1 walory poznawcze znacznie przerastaja usterki techniczno-redakeyjne i
jezykowe, ktére mozna z powodzeniem usunaé¢ na etapie przygotowywania rozprawy
do publikacji, z pelna odpowiedzialno$cia wnosze o skierowanie dysertacji do druku.

Biorac pod uwage walory rozprawy doktorskiej umieszezone w niniejszej recenzji
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wnosze rowniez o jej wyroznienie.



