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1. Imie¢ i nazwisko

Tatiana Kananowicz (przed rokiem 2016 — Tatsiana Siniauskaya-Suikouska / Tatiana

Siniawskaja-Sujkowska / Tatiana Siniawska-Sujkowska)

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej

2002: dyplom magistra w zakresie filologii stowianskiej (polskiej i rosyjskiej) nadany
przez Biatoruski Uniwersytet Panstwowy w Minsku, Bialoru$, na podstawie pracy
magisterskiej pt. Stereotypowe formuly polskiej etykiety jezykowej, napisanej pod kierunkiem

prof. dra hab. Borisa Normana;

2006: dyplom doktora nauk humanistycznych w zakresie j¢zykoznawstwa
stowianskiego, lingwistyki przekladu nadany przez Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej na podstawie rozprawy pt. Adekwatnos¢ funkcjonalna przektadu a
sygnaly metakomunikacyjne (na materiale przekladow prozy rosyjskiej XX wieku na jezyk
polski), napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Romana Lewickiego, recenzenci: prof. dr hab.

Wojciech Chlebda, prof. dr hab. Jan Mazur.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych

Od 2006 r. do chwili obecnej — adiunkt w Instytucie Rusycystyki i Studiow
Wschodnich:



2006-2009 — Zaktad Jezykéw Wschodniostowianskich Instytutu  Filologii
Wschodniostowianskiej;

2009-2011 — Zaktad Translatoryki i Komunikacji Miedzykulturowej Instytutu Filologii
Wschodniostowianskiej,

2011-2016 — Katedra Jezykoznawstwa Wschodniostowianskiego i1 Translatoryki
Instytutu Filologii Wschodniostowianskiej;

2016 — obecnie — Zaktad Jezyka Rosyjskiego i1 Przekladoznawstwa Instytutu
Rusycystyki 1 Studiow Wschodnich.

4. Omowienie osiagnie¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20

lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p4zn. zm.).

a) Tytul osiagni¢cia naukowego

Taresina Kananosuu, Hayuwwiti mexcm 6 conocmasumenviom acnekme. Mooenu
NPeoNodHCeHUNl U MEeKCMO8As Kame2opus nepcoHarbHOCmu/ UMNEPCOHANbHOCMU 8 PYCCKUX U
NOALCKUX HAYUHBIX meKcmax eymanumapuou nanpaeirennocmu, Gdansk: Wydawnictwo

Uniwersytetu Gdanskiego, 2022. 283 s. ISBN: 978-83-8206-449-0.

Recenzje wydawnicze: prof. dr hab. Zofia Czapiga, prof. dr hab. Tatiana W. Szmielowa.

b) Omodwienie publikacji wskazanej w punkcie 4a

Monografia wpisuje si¢ w szeroki nurt badan z zakresu lingwistyki 1 stylistyki tekstu,
kontynuujac od dawna rozwijany zarowno w stylistyce polskiej, jak i rosyjskiej watek sktadni
stylistycznej (E.A. Bazenova, S. Gajda, E.Jedrzejko, M.A. Kormilicyna, M.P. Kotlirova, M.N.
Kozina, N.M. Lariohina, T.Skubalanka, A.Starzec, A.D. Svejcer, A.Wilkon, B.-Witosz i in.), tu
— w odniesieniu do tekstu naukowego, przy czym skladni¢ rozumiem dwojako:

1) jako szczegdlny sposob ,,skladania” tekstow polegajacy na doborze specyficznych
dla danej odmiany stylistyczno-dyskursywnej konstrukcji sktadniowych i na szczegdlnym
sposobie ich organizacji,

2) jako szczegdlny sposob ujezykowienia okreslonej semantyki tekstowe;.

Podstaw¢ wymienionych powyzej opisow skladniowych stanowia w pracy

odpowiednio system modeli zdaniowych (strukturalno-semantycznych typoéw zdan) oraz



tekstowa kategoria personalnosci/ impersonalnosci. Narzedzia te pozwalaja nie tylko opisac
teksty naukowe stworzone w ramach réznych tradycji kulturowo-jezykowych (tu: polskiej i
rosyjskiej), ale tez poréwnac je pod wzgledem realizacji danych jednostek badawczych,
umozliwiajac zweryfikowanie gléwnej hipotezy badawczej, ktéra brzmi nastepujaco:
tworzenie tekstow 1 ich gramatyczno-semantyczna organizacja s3 uwarunkowane
dyskursywnie i kulturowo.

Przez model zdaniowy rozumiem strukturalno-semantyczny typ zdania, okreslony
wzorzec sktadniowy, zdolny do wyrazania prototypowej semantyki, tzw. koncept sktadniowy.
Kategoria tekstowa to z kolei zestaw $rodkow jezykowych z roznych poziomow, ktdre tworza
calo$¢ na podstawie wyrazanej przez nie wspdlnej semantyki i petnionej w tekscie funkcji.
Istotno$¢ porownania tekstow na podstawie przedstawionych w nich modeli zdaniowych wiaze
z funkcjonalnym znaczeniem wyboru okreslonych konstrukcji sktadniowych preferowanych w
danym typie dyskursu: wazne jest nie tylko to, co méwimy, lecz rowniez jak méwimy. Tekst
nalezacy do tej lub innej odmiany dyskursywno-stylistycznej wyrdznia si¢ pod tym wzgledem
zardbwno okreslonym zestawem modeli uwarunkowanym przez dany typ dyskursu, jak i
specyficznym sposobem ich organizacji (uporzadkowania), ktéry determinuje kulturowa
tradycja tworzenia tego typu tekstow. Kategorie tekstowe rowniez sa warunkowane przez
ekstralingwistyczne czynniki tworzenia tekstow, w zwigzku z czym zestaw sktadajacych si¢ na
nie elementéw moze si¢ rozni¢ w zalezno$ci zaréwno od dyskursywno-stylistycznej
przynaleznosci tekstu, jak i praktyk dyskursywnych przyjetych w okreslonej kulturze.

Obiektem opisu sg teksty naukowe z obszaru humanistyki (jezykoznawstwo,
literaturoznawstwo, kulturoznawstwo), zbudowane zgodnie z wymogami dyskursu naukowego
okreslonej (tu — rosyjskiej i polskiej) spolecznosci kulturowej i ujete w pracy w postaci
korpuséw. Zawezenie obszaru badan do tekstow humanistycznych zwigzane jest zarowno z
moimi zainteresowaniami zawodowymi, jak i ze §wiadomoscig istnienia roznic w tekstach z
innych dziedzin naukowych. Sa to teksty réznych gatunkéw (artykuty i monografie naukowe),
r6éznych autorow — zarowno znanych badaczy, jak i mniej znanych naukowcoéw. Réznorodnosé
gatunkOow 1 autorow stanowi jeden z filtrow doboru materialu i ma na celu ograniczenie
indywidualno-autorskich  preferencji  skladniowych oraz neutralizacj¢  niektorych
uwarunkowan gatunkowych. Poza tym materiat dobierany byt zarowno metoda ciagla, jak i
fragmentaryczna, aby unikng¢ powtarzania si¢ konstrukcji biorgcych udziat w konstruowaniu
typowych blokéw tematycznych tekstu naukowego (wprowadzenie hipotezy badawczej,
argumentéw, wnioskow itd.). Kazdy korpus liczy po 20000 jednostek predykatywnych —

zdaniotwoérczych (zdan) i niezdaniotworczych (komplikatorow).



Praca sktada si¢ z trzech rozdziatow, z ktorych pierwszy jest rozdziatlem teoretycznym,
dwa kolejne za$ to rozdzialy materialowo-badawcze.

W rozdziale pierwszym wprowadzam paradygmat naukowo-badawczy pracy,
rozpatrujac poje¢cia dyskursu i tekstu w ich powigzaniu z pojeciami gatunku i stylu,
przedstawiam dyskursywne i gatunkowo-stylistyczne parametry tekstow naukowych oraz
rozne podej$cia do gramatyki i semantyki tekstu, w tym tekstu naukowego. Szczegdlowo
omawiam jednostki opisu sktadniowo-semantycznego — model zdaniowy i kategori¢ tekstowa,
uwzgledniajac dotychczasowe opracowania wskazanych zagadnien i wprowadzajac znaczace
modyfikacje w ich rozumienie.

Pierwsza z modyfikacji jest zmiana w postrzeganiu modelu zdaniowego na potrzeby
opracowania spojnego systemu modeli, ktory obejmowatby wszystkie zdania tekstu
naukowego. Przypomng, ze podstawowym zatozeniem koncepcji modelu zdaniowego jest
stwierdzenie, ze semantyka pewnego typu preferuje okreslone konstrukcje sktadniowe:
predykaty z danym typowym znaczeniem standardowo realizujg si¢ w roOwnie stypizowanych
konstrukcjach sktadniowych (N.D. Arutinova, F. Danes, Z.L. Novozenova, N.K. Onipenko,
G.A. Zolotova). U podstaw tego podejscia lezy, po pierwsze, przekonanie o powigzaniu
pomiedzy sytuacja a jej semantyczng reprezentacja — propozycja (izomorfia semantyczno-
sktadniowa), po drugie — przekonanie o odpowiedniosci pomigdzy leksykalnym
(morfologicznym) i sktadniowym wypelieniem propozycji (izosemia morfologiczno-
sktadniowa). Z drugiej strony w trakcie obserwacji roznych modeli zdaniowych zauwazono, ze
wraz z naruszeniem zasad izomorfii i izosemii ta sama semantyka moze by¢ wyrazana w innych
(nieprzypisanych do niej) konstrukcjach sktadniowych. W dotychczasowych ujeciach
strukturalno-semantycznych typéw zdan dominowalo tzw. podej$cie semantyczne: to
prototypowa semantyka dawata nazw¢ modelowi niezaleznie od konstrukcji sktadniowej, w
ktérej byta wyrazana. Opisow konstrukcji synonimicznych wyrazajacych te sama semantyke
dokonywano w oparciu o tzw. schematy strukturalne lub w terminach sktadni tradycyjne;j.
Takie podej$cie nazywam podej$ciem ,,0d semantyki ku strukturze”.

W swojej pracy proponuje¢ okresla¢ model zdaniowy w pierwszej kolejnosci na
podstawie konstrukcji skladniowej nazwanej (na state) wedhlug ,przypisanej” do niej
prototypowej semantyki. Jesli naruszone zostaja zasady izomorfii i izosemii, ta sama struktura
sktadniowa zaczyna wyraza¢ niewtasciwg sobie semantyke, nadal pozostajac reprezentantka
tego samego modelu. Na przyktad konstrukcja sktadniowa (gdzies, kiedys, jak) jest ktos/ cos
reprezentujagca model egzystencjalny w zwiazku z tym, ze wlasnie ta semantyka jest

prototypowa dla danej konstrukcji, moze wyraza¢ — w zaleznos$ci od potrzeb komunikacyjnych



mowigcego — rdwniez inne typy semantyki, np. semantyke czynnosci (7rwajg badania nad
przektadem), nadal pozostajac konstrukcja egzystencjalna.

W oparciu o takie podejscie i na podstawie przeanalizowanego materiatu w rozdziale
drugim przedstawiam system modeli sktadajacy si¢ z czterech strukturalno-semantycznych
typow zdan (model czynno$ci, model charakterystyki, model egzystencji i model stosunkow),
z ktorych kazdy obejmuje zdania bazowe i zdania transformowane. Zdania bazowe sa
zbudowane zgodnie z zasadami izomorfii i izosemii, w zdaniach transformowanych te zasady
sa naruszone. Ponadto do zdan transformowanych zaliczane sa zdania, w ktorych doszto do
zmiany przynajmniej jednego z parametrow modelu bazowego. Opracowanie takiego systemu
wymagato okre$lenia szczegdtowych kryteriow (parametrow) odniesienia zdania do danego
modelu, ustalenia zestawu modeli na podstawie zdan bazowych wystgpujacych w danym typie
tekstu (w tym sensie, ze w innych typach tekstow moga wystepowaé inne modele), opisu i
systematyzacji strategii transformacyjnych, prowadzacych do zmiany modelowej kwalifikacji
zdania, przyporzadkowania zdan transformowanych do ogdlnego systemu modeli, co
ostatecznie pozwolito na statystyczng analiz¢ wystepujacych w danym typie tekstu modeli.

Ze wzgledu na to, ze model zdaniowy jest ztozong jednostka strukturalno-semantyczna,
wyodrebnienie poszczegdlnych modeli opiera si¢ zarowno na kryterium strukturalnym
(okreslona konstrukcja sktadniowa), jak i1 semantycznym, uwzgledniajagcym: semantyke
predykatu i jego realizacj¢ leksykalno-morfologiczng, walencyjne wtasciwosci predykatu (ilos¢
1 semantyczne role argumentdw, ich obowiazkowos$¢/ fakultatywnosc¢), taksonomiczne klasy
argumentéOw 1 ich realizacje leksykalno-morfologiczng. W przypadku zdan bazowych
zakwalifikowanie zdania do tego lub innego modelu wydaje si¢ dosy¢ tatwe juz na podstawie
kryterium strukturalnego — powierzchniowej struktury sktadniowej. Dodatkowo modele r6znig
si¢ strukturg argumentowa, semantycznymi rolami argumentéw i ich obowigzkowoscia/
fakultatywno$cia. Model czynnosci w swojej typowej realizacji jest dwuargumentowy,
argumentami sg agens 1 obiekt. Argument agensowy moze by¢ usunigty ze struktury
powierzchniowej w wyniku transformacji zdania bazowego (nie jest obowiazkowy). Modele
egzystencji 1 charakterystyki s3 modelami jednoargumentowymi, ich argumentami sa
odpowiednio podmiot egzystencji i podmiot charakterystyki. Model relacyjny jest
dwuargumentowy, jego argumenty (podmioty i/ lub obiekty relacji) sag wzglednie rownoprawne
1 obowigzkowe we wszystkich realizacjach (bazowych 1 transformowanych). Modele
dwuargumentowe (czynnosci i relacji) oraz jednoargumentowe (charakterystyki i egzystencji)
dodatkowo roznicujg si¢ wedlug kryterium taksonomicznej klasy argumentow, semantyki i

funkcji predykatow. W modelu czynnosci predykat cechuje si¢ akcjonalno$cig, aktywnoscia,



woluntywnoscia, przybiera posta¢ zaréwno czasownikéw pelnoznacznych, jak i analitycznych
konstrukcji werbo-nominalnych o znaczeniu czynnosci intelektualnych, mys$lenia, mowienia,
wiedzy 1 opinii. W przypadku predykatow peryfrastycznych czasownik petni funkcje
kopulatora, ktory zachowuje wyzej wymienione charakterystyki predykatu akcjonalnego. W
przypadku zmiany klasy taksonomicznej pierwszego argumentu (osoba —> nicosoba) w
jednoargumentowej strukturze modelu czynnosci (cztowiek plynie — czas plynie) czasownik
zatraca akcjonalno$¢, co zmienia modelowa kwalifikacje zdania na egzystencjalng. Jezeli —
podobnie — klasa taksonomiczna pierwszego argumentu zmienia si¢ w strukturze
dwuargumentowej (czlowiek pokazuje — analiza pokazuje) czasownik réwniez traci
akcjonalnos¢, co zmienia modelowa kwalifikacje zdania na relacyjng. Ponadto w modelu relacji
predykat ma posta¢ nieakcjonalnego czasownika z semantyka relacyjng, ktory okresla stosunki
mi¢dzy dwoma argumentami, z ktdrych pierwszy moze naleze¢ do kazdej z podstawowych klas
taksonomicznych (osoba, nieosoba, abstrakcja intelektualna, sytuacja). W modelu
charakterystyki predykat przybiera posta¢é nieakcjonalnego orzecznika wyrazonego
przymiotnikiem lub imiestowem, ktory charakteryzuje podmiot pod wzgledem
przypisywanych mu cech, wlasciwosci i funkcji. W modelu egzystencji predykat wyrazony
czasownikiem egzystencjalnym stwierdza istnienie podmiotu egzystencji lub charakteryzuje
czas, miejsce lub sposob jego (podmiotu) istnienia.

Naruszenie jednego z kryteriow kwalifikacji modelowej prowadzi do odstepstw od
zasad izomorfii 1 izosemii, a ostatecznie — do zmiany w zakwalifikowaniu zdania w systemie
modeli. Transformacja bazowego zdania jest rozpatrywana w terminach ,,innego spojrzenia na
sytuacje”, wyrazenia okreslonej semantyki w ,,obcym” modelu zdaniowym. Wigkszo$¢
transformacji w tek$cie naukowym ma charakter systemowy, a u ich podstaw leza nastgpujace
procesy semantyczne: 1) derywacja semantyczna, 2) zmiany diatetyczne, 3) fikcyjna
pasywizacja przy pomocy analitycznych konstrukcji werbo-nominalnych, 4) niekomplikujaca
nominalizacja'!, 5) konwersywizacja, 6) transformacje przy pomocy operatora miec.

Po uwzglednieniu zdan transformowanych sktad poszczegdlnych modeli jawi si¢
nastgpujaco:

- model egzystencjalny uzupetniajga zdania wyjSciowo czynno$ciowe poddane
pasywizacji z udziatem formy refleksywnej w jezyku rosyjskim oraz pseudorefleksywizacji w

jezyku polskim, zdania zawierajace nominalizacj¢ 1 deleksykalizowany czasownik

! Nie prowadzi do rozbudowy podstawowej struktury semantycznej zdania (polipredykatywnosci).



egzystencjalny, zdania wyj$ciowo akcjonalne z elementem modalnym zmienione wg schematu:
ktos moze/ musi cos zrobi¢ — pojawia si¢ mozliwosé/ koniecznos¢ zrobienia czegos,

- model charakterystyki wzbogaca si¢ o imiestowowe zdania bierne, dodatkowo w
jezyku polskim — o zdania zawierajace bezosobniki, o transformacje zdan wyjéciowo
czynno$ciowych z elementem modalnym wg schematu: ktos moze/ musi cos zrobi¢ — zrobienie
czegos jest mozliwe/ konieczne, dotacza zdania z odczasownikowymi biernymi przymiotnikami
typu sprawdzalny, widzialny 1 in.;

- model relacyjny ,,wchlania” semantyke czynnosci, charakterystyki, egzystencji, ktora
zaczyna si¢ wyraza¢ we wiasciwej danemu modelowi konstrukcji sktadniowej w wyniku
semantycznej 1 skladniowej derywacji, konwersywizacji analitycznych predykatow o
znaczeniu czynno$ci i egzystencji oraz przy pomocy relacyjnego operatora miec.

Jak wynika z obserwacji materialu badawczego, tylko bazowe realizacje ma model
czynnoS$ci, co oznacza, ze semantyka egzystencji, charakterystyki i relacji ,,nie lubi” wyrazaé
si¢. w modelu czynno$ciowym. Moze to mie¢ zwigzek z najbardziej rygorystycznymi
ograniczeniami naktadanymi na dany model wedtug szeregu parametrow.

Zastosowanie powyzszych ustalen do zebranych korpuséw (polskiego i rosyjskiego)
pozwolito przede wszystkim na wyodrgbnienie zdan bazowych i zdan transformowanych.
Nastepnie dla kazdego z korpusdw zostata obliczona ilo$¢ zdan reprezentujacych poszczegolne
modele. Dzigki takiemu dwupoziomowemu charakterowi analizy mozna bylo zaobserwowac,
jaki model dominuje w grupie zdan bazowych, a jaki — w grupie zdan transformowanych, oraz
to, jak si¢ zmienia ogdlna statystyka dotyczaca obecnosci modelu w tekscie przy uwzglednieniu
zdan transformowanych.

Analiza wykazata, ze w tekstach rosyjskich zarowno na poziomie zdan bazowych, jak i
transformowanych dominujaca pozycje zajmuje model relacyjny (odpowiednio 58,5% 1
45,6%). Na drugim miejscu na poziomie modeli bazowych znajduje si¢ model czynnosci,
ktérego obecnos$¢ w tekstach zmienia si¢ zasadniczo przy doliczeniu zdan transformowanych:
z drugiego miejsca z wynikiem 22,7% model 6w przechodzi na ostatnie czwarte (14,5%).
Natomiast peryferyjne na poziomie zdan bazowych modele egzystencji i charakterystyki
(odpowiednio 11% 1 7,7%) dzigki zdaniom transformowanym ponad dwukrotnie zwigkszaja
swoja obecnos¢ w tekstach (odpowiednio 23,5% 1 16,4%), zajmujac drugie i trzecie miejsce w
ogoblnej klasyfikacji modeli.

Nieco inaczej wyglada sytuacja w tekstach polskich, w ktérych wystepuja dwa
rywalizujace ze sobg modele: model czynnos$ci i model relacji z niewielkg przewaga ostatniego

(40,4% vs 44,5%). Wynik ten znaczaco zmienia si¢ na korzy$¢ modelu relacyjnego przy



doliczeniu zdah transformowanych (30,9% vs 41,8%). Za peryferyjne na poziomie zdan
bazowych nalezy uzna¢ modele egzystencji i charakterystyki zajmujace odpowiednio trzecie i
czwarte miejsce z wynikami 9,8% 1 5,3%. Jednakze w wyniku doliczenia zdan
transformowanych obecno$¢ w tekstach modelu egzystencjalnego wzrasta do 13,2%. To samo
stato si¢ z modelem charakterystyki, ktory podwoit swoja obecnos$¢ w tekstach (14,1%).

Jesli poréownamy koncowe zestawy modeli w tekstach rosyjskich i1 polskich,
zauwazymy pewne podobienstwo, ktére dotyczy obecnosci w tekstach modelu relacji i
charakterystyki. Znaczaco r6zni si¢ natomiast procentowy udziat w badanych tekstach modelu
egzystencji, ktory w tekstach rosyjskich jest uzywany dwa razy czesciej (23,5% vs 13,2), i
modelu czynnosci, ktoéry dwa razy czesciej wystepuje w tekstach polskich (14,5% w tekstach
rosyjskich 1 30,9% w tekstach polskich). Do transformacji egzystencjalnych odnosza si¢ przede
wszystkim refleksywne zdania bierne w jezyku rosyjskim i zdania pseudorefleksywne w jezyku
polskim, oraz zdania zawierajace niekomplikujace nominalizacje, ktorym towarzysza
czasowniki egzystencjalne. Na podstawie uzyskanych danych mozna stwierdzi¢, ze tego typu
transformacje sg dwukrotnie czgstsze w jezyku rosyjskim.

Przechodzac do omoéwienia rozdzialu trzeciego, nalezy powiedzie¢, ze pewne
modyfikacje zaszty réwniez w rozumieniu tekstowej kategorii personalnosci/ impersonalnosci,
zostata ona bowiem osadzona — w odrdznieniu od istniejgcych uje¢ bezosobowosci — na dwdch
zasadniczych elementach: uniwersalnej tekstowej kategorii autora (T.V. Matveeva, A.
Okopien-Stawinska, Z.A. Turaeva, B. Witosz i in.) i powigzanej z nig jednostce semantycznego
poziomu zdania — podmiocie modusowym (N.D. Arutinova, V.G.Gak, T.V. Smeléva, A.
Wierzbicka i in.). W ten sposob buduje kategorie personalnosci/ impersonalnosci w oparciu o
pojecie konstrukcji modusowej, przez ktora rozumiem kazdy element tekstu/ strukturg
sktadniowg (wyraz, potaczenie wyrazowe, zdanie), cechujaca si¢ predykatywnoscia (w tym
ukryta), ktora w strukturze gtebokiej zawiera podmiot semantyczny, odsytajacy do autora tekstu
lub innych podmiotow czynnosci naukowych. Zbadanie tytutowej kategorii poprzedza
wprowadzenie pojecia modusu, opis ramy modusowej tekstu naukowego oraz propozycja
klasyfikacji konstrukcji modusowych na podstawie semantyki predykatow.

Jak wynika z analizy zebranego materialu, rama modusowa tekstu naukowego jest
bogata, ale nier6znorodna. Ze wszystkich senséw modusowych, wymienianych przez badaczy,
w badanych tekstach naukowych najczgsciej przejawiaja si¢ dwa: modus intelektualny
(myslenie i mowienie) i modus epistemiczny (wiedza i opinia). Jest to zwigzane z czynnikami
ekstalingwistycznymi, ktore rzadza konstruowaniem dowolnego tekstu naukowego. Sa nimi

etapy dziatalno$ci badacza, ktdre sa nazywane, opisywane i komentowane. Autor konstruuje



tekst, ktory ma by¢ logiczny i zrozumiaty, komentuje swoje i wlasne rozwazania, ocenia je,
prowadzi dialog z czytelnikiem, — jest obecny w teks$cie przez caly czas. Jadro bloku
intelektualnego tworza czasowniki modusowe oznaczajace czynnos$ci intelektualne, ktore autor
wykonuje w miar¢ budowania tekstu, jednoczesnie je nazywajac. Te predykaty mozna z kolei
podzieli¢ na ogdlne — mogace si¢ pojawi¢ w dowolnej czesci tekstu, oraz szczegdtowe —
zwigzane z okre$long sytuacja komunikacyjng: wprowadzeniem celu badan, metodologii,
hipotez badawczych, okresleniem obiektu badan, definiowaniem termindw, przytaczaniem
argumentow, przyktadow, wnioskowaniem, przeformutowaniem i1 in. Blok modusu
epistemicznego tworza zdaniotworcze 1 niezdaniotworcze jednostki predykatywne ze
znaczeniami wiedzy 1 opinii 1 modalnymi znaczeniami prawdziwosci/ pewnos$ci i
prawdopodobienstwa/ niepewnosci. Do tego bloku zaliczam réwniez wskazniki modalnos$ci
aksjologiczne;j.

Dalej w pracy ukazana zostata rowniez specyfika ramy modusowej tekstu naukowego
poprzez analizg sposobow eksplikacji modusu. W zalezno$ci od zwiazku z czgscig dyktalng
wszystkie konstrukcje modusowe zostaly podzielone na dyskretne — najmniej zwigzane z
dictum pod wzgledem skladniowym, oraz niedyskretne (inkorporowane) — wchodzace w
relacje syntaktyczne z dictum. Do pierwszych naleza oddzielne zdania, zdaniotworcze
(orzeczeniowe) struktury predykatywne, ktéore sa czlonem nadrzednym w zdaniach
dopehiajacych (intensjonalnych/ tresciowych), metapredykatywne i modalne wyrazy i
potaczenia wyrazowe. W grupie drugiej znalazly si¢ konstrukcje nominalizowane, konstrukcje
imiestowowe 1 adwerbialne, zdania zawierajace czasowniki autoryzujace i kauzatywne.
Przeprowadzona na tej podstawie statystyczna analiza obecno$ci konstrukcji modusowych w
tekstach naukowych (w poréwnaniu z dyktalnymi) dowiodta, ze w przypadku obu korpusow
modus tekstu naukowego jest czesto eksplikowany — wbrew jego implicytnej naturze, co moze
by¢ cecha wyrdzniajaca teksty naukowe na tle innych odmian stylistyczno-dyskursywnych. Co
wiecej, organizacja obu korpuséw pod wzgledem procentowego udzialu modusu i dictum
wyglada zaskakujaco podobnie: w tekstach rosyjskich wynosi on 52,3% (modus) do 47,7%
(dictum), w polskich za$, odpowiednio, — 49,1% do 50,9%. Przypuszczam, ze uzyskane
wskazniki odzwierciedlaja niektore uniwersalne zasady modusowo-dyktalnej organizacji
tekstu naukowego.

Kolejna czg$¢ rozdziatu trzeciego poswigcona jest realizacji kategorii personalnosci/
impersonalnosci. Pole kategorii tworzag dwa typy konstrukcji: personalne i impersonalne
konstrukcje modusowe, co wymagato stworzenia listy wszystkich konstrukcji impersonalnych

wraz z prowadzacymi do ich powstawania strategiami impersonalizujgcymi. Grup¢ konstrukeji



personalnych tworza konstrukcje z osobowag formag czasownika (ja-formy i my-formy z
referencja ,autor tekstu” oraz omi-formy z referencja ,inni autorzy”). Strategie
impersonalizujgce obejmuja nastgpujace najwazniejsze typy transformacji: transformacje przy
pomocy nominalizacji, konstrukcji parentetycznych, konstrukcji imiestowowych i
transformacje modeli zdaniowych opisane w podrozdziale 2.2 (Cunonumus cunmaxcuveckux
KOHCMPYKYUll: mpancgopmayuu 6a308bix NPeOioNCeHUlL).

Pod wzgledem realizacji personalno$ci oba korpusy wykazuja znaczace rozbieznosci:
w tekstach rosyjskich konstrukcje personalne stanowia zaledwie 7,8% calosci konstrukcji
modusowych, w tekstach polskich natomiast — 19,7%, co §wiadczy o tym, ze polskie teksty sa
pod tym wzglgdem bardziej ,personalne”. Odnotowano réwniez znaczacg dysproporcje
pomiedzy wystepowaniem ja-form w rosyjskich i polskich tekstach: w pierwszych stanowia
one 5% ogoétu konstrukeji personalnych, w drugich — 32%.

Pole impersonalno$ci natomiast wyglada w obu przypadkach bardzo podobnie: gtowna
strategiag impersonalizujaca jest transformacja modeli zdaniowych, na drugim miejscu znajduje
si¢ impersonalizacja przy pomocy nominalizacji, na trzecim i czwartym — impersonalizacja
przy uzyciu wyrazow/ konstrukcji parentetycznych o charakterze metatekstowym i modalnym
1 zwrotow imiestowowych. Pewne roznice dotycza natomiast strategii impersonalizujacych w
grupie transformacji modeli zdaniowych. W tekstach rosyjskich najbardziej preferowanymi
transformacjami sg: 1) pasywizacja, 2) modyfikacje modalno-bezokolicznikowe oraz 3)
transformacje przy pomocy niekomplikujacych nominalizacji. W tekstach polskich natomiast
sa to: 1) modyfikacje modalno-bezokolicznikowe, 2) pasywizacja, 3) semantyczna derywacja.

A zatem, je$li chodzi o wybor dominujacego sposobu transformacji, w tekstach
rosyjskich nad zdaniami modalno-bezokolicznikowymi przewazaja zdania bierne, w tekstach
polskich natomiast — odwrotnie. Na szczego6lng uwagg zastuguja strategie, ktore znalazty si¢ na
trzecim miejscu: w tekstach rosyjskich jest to transformacja przy pomocy niekomplikujacych
nominalizacji, w tekstach polskich za§ — derywacja semantyczna. Fakt ten potwierdza
wczesniejsze obserwacje z rozdzialu 2. (podrozdziat 2.4. — Conocmasumenvhuviii ananus
PYCCKUX U NOJIbCKUX HAYYHBIX MeKcno8 no npeocmasiennocmu moodenei) dotyczace czgstszego
wystepowania w tekstach polskich zdan o ksztalcie tabela pokazuje, artykut mowi, ksigzka
omawia 1 in., ktére nie sg popularne w tekstach rosyjskich. W takich przypadkach bardziej
preferowanymi konstrukcjami rosyjskimi sa zdania bierne z lokalizatorem: ¢ mabauye
NOKA3aHbl, 8 cmambve 2080pumcs, 8 kHuee paccmampueaemcs itd. Ponadto, jak dowiodta
analiza poréwnawcza reprezentacji modeli w rosyjskich 1 polskich tekstach, model

egzystencjalny, ksztaltowany wlasnie przy pomocy transformacji zawierajacych



niekomplikujace nominalizacje, jest modelem peryferyjnym w polskich tekstach naukowych
(w odréznieniu od rosyjskich). Uzyskane statystyki dotyczace strategii impersonalizujagcych w
stopniu  znaczagcym potwierdzaja dane obserwacje oraz unaoczniaja zwigzek pomiedzy
wyborem tych lub innych modeli zdaniowych i realizacja tekstowej kategorii personalnosci/
impersonalnosci.

Zaproponowana w monografii metodologia analizy organizacji/ uktadu tekstu
naukowego pod wzgledem wystepujacych w nim modeli zdaniowych oraz realizacji kategorii
personalnosci/ impersonalnosci moze by¢ w przysztosci zastosowana w odniesieniu do tekstow
nalezacych do innych odmian stylistyczno-dyskursywnych, moze tez sta¢ si¢ baza do dalszych
badan kontrastywnych w perspektywie mi¢dzyjezykowej — z uwzglgdnieniem réwniez
kolejnych jezykow. Uzyskane wyniki badan moga znalezé zastosowanie w nauczaniu
naukowej odmiany jezyka polskiego oraz przektadu tekstow naukowych. Znajomos$é¢
preferowanych w danym typie dyskursu konstrukcji pozwala na budowanie poprawnych i
naturalnie brzmiacych tekstow, co stanowi nieodlgczny sktadnik kompetencji jezykowej i
translatorskiej. Na podstawie monografii jest przygotowywany podrecznik do nauczania
rosyjskiego jezyka nauki i przektadu naukowego w parze jezyk polski — jezyk rosyjski.

Zar6wno zaprezentowane W pracy rozwazania 1 propozycje teoretyczno-
metodologiczne, jak i cz¢§ciowe wyniki badan byty regularnie podawane do dyskusji w postaci
referatow wyglaszanych na krajowych i zagranicznych konferencjach naukowych (Moskwa,
Ostrawa, Krakow, Gdansk, Kaliningrad i in.), s3 one opublikowane w postaci czternastu
artykutéw w jezykach polskim i rosyjskim w wysoko punktowanych czasopismach polskich
(,,Roczniki Humanistyczne”, ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”, ,,Jezyk Polski”), w
czasopismach zagranicznych (,,Opera Slavica”, ,BectHuk bantuiickoro ¢enepaabHOro
yHuBepcurera uM. M. Kanrta. Cepus «®uionorus, neaaroruka M IMCUXOJIOTHs»’) oraz w
kolektywnych monografiach naukowych wydanych w Polsce, Czechach, Rosji. Kazda z tych
publikacji, zazwyczaj znaczaco przeredagowana, zostata czesciowo lub w catosci

wykorzystana w pracy, na co wskazuj¢ w odpowiednich rozdziatach. Sa to nastepujace teksty:

Kananowicz T., 2022, Modele zdaniowe w tekscie naukowym. Model relacyjny (na materiale tekstow

naukowych z obszaru humanistyki), ,,Jezyk Polski”, vol. 102, nr 1, s.41-56. DOI:10.31286/jp.01003

Kananosnu T., 2021, [lomenyuan mooyca 6 ucciedoeanuy Kamezopuu asmopa Hay4Ho2o mexkcma (Ha
Mamepuane NoAbCKUX U PyCCKux Hayuuvix mexkcmos), [B:] Baymuna C.C. (pen.), Mooarsrocms, KoMMyHUKayus,

mexcm, Kanuannrpan: Usnarenscteo bOY nm. 1. Kanra, c. 218-226. ISBN 978-5-9971-0622-5



Kananowicz T., 2020, Rama modusowa tekstu naukowego. Propozycja metodologii opisu (na materiale

tekstow z obszaru humanistyki), ,,Jezyk Polski”, vol. 100, nr 4, s.84-101. DOI:10.31286/JP.100.4.6

Kananowicz T., 2020, Modus w tekscie naukowym, [w:] Ginter J., Pstyga A., Warda-Radys L. (red.),
Polszczyzna wczoraj i dzis, Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s.259-271. ISBN 978-83-8206-
094-2

Kananosnu T., 2020, Kameeopus Oe3nuuHoCmu 6 JIUHSBUCMIUYECKUX UCCIEO08AHUAX. NAPAOUSMbI

unmepnpemayuu, ,,Roczniki Humanistyczne”, vol. 68, nr 7, s.145-158. DOI:10.18290/rh20687-10

Kananosnu T., 2019, CmpyxmypHo-cemanmuueckue munvl RPeOloONCeHUll 6 HAYYHOM meKcme (Ha
Mamepuane mekcmos cymanumaphou nanpasiennocmu), [w:] lymcka M., O3ra K. (red.), Azvik u memoo:
PYCCKULL A3bIK 6 JuHesucmudeckux uccredosanusx XXI eexa: cummaxcuc mexkcma, mekcm 6 CUHmMaKcuce:
JUHSBUCIMUYECKUL AHATU3 8 O6EePMYOCKOM MPey2OIbHUKe: KOMOUHAMOPUKA — CEMAHMUKA — npazmamuxa, nr 6,

Krakow 2019, s. 209-218. ISBN 978-83-233-4654-8

Kananosnu T., 2019, Cmpyxmypuo-cemanmuueckue munvl (MoOeau) npeorodNceHuss U ux
mpancghopmayuu 8 HayyHoM mexcme (Ha Mamepuane pyccko2o u Noabckoeo A3vikos), «BectHuk banruiickoro

¢denepanpHOTO YHUBepcuTeTa M. . KanTa. Cepus "®uonorus, megaroruka u ncuxoiorus'», nr 1, ¢. 34-42,

Kananowicz T., 2019, Moodenv npeonosicenus 6 cunmarxcuueckux meopusx, [w:] Kananowicz T.,
Klimkiewicz A. (red.), Porzgdek stow: gramatyka, tekst, styl, dyskurs: ksiega jubileuszowa dedykowana Profesor
Zoi Nowozenowej z okazji 45-lecia pracy naukowej, Gdansk 2019, s. 68-77. ISBN 978-83-7865-727-9

Kananosnu T., 2018, Cybwvexmuas cmpykmypa nayumozo mekcma, ,Studia z filologii polskiej i

stowianskiej”, vol. 53, s. 115-132. DOI:10.11649/sfps.2018.009

Kananosuu T., 2018, Texcm u eco kamezopuu 6 KOHMPACMUBHLIX UCCIe008aHUsX, ,,Opera Slavica”, vol.

28, nr 2, s. 15-26.

Kananosuu T., 2017, Kpumepuu svidenenus mooenei npeonogcernuss, [w:] Lubocha-Kruglik J., Matysa
0., Wilk G., Zych A. (red.), Pycucmuka u cogpemennocms. Cmapwsie 8onpocwl, Hosbie omseemuvl, Katowice:

Stowarzyszenie Inicjatyw Wydawniczych, s. 475-489. 978-83-7164-973-8

Cunsckas-CyiikoBcka T., 2016, O conocmagumenvrhom uzyuenuu mexcmos. Texcmosasn kame2opus ul-
nepconanIbHOCMU (Ha mamepuaine pyccKoeo u noivckozo A3vikos), [w:] Bogoczova 1., Nedomova Z. (red.), Area
Slavica 1, Ostrava: FF OU, s. 107-117. ISBN 978-80-7464-829-8



Siniawska-Sujkowska T., 2015, Gramatyczna stylistyka porownawcza jako podstawa metodologiczna w
nauczaniu przekladu tekstow specjalistycznych, ,Roczniki Humanistyczne”, vol. 63, nr 10, s. 121-134.

DOI:10.18290/rh.2015.63.10-7

CunsiBckas-CyiikoBcka T., 2014, Texmosas kame2opusi uH-nepCcoOHATbLHOCIU U ee Peanu3ayusl 8 pyCccKoM
U NOALCKOM Hay4yHOM Ouckypce, [B:] Jenncenko B.H. u np. (coct.), @ynkyuonanvras cemanmuxa u ceMuomuxa

3HAKOBBIX cucmem: cOOpHUK HayuHwlx cmamell, 9. 2, Mocksa: PYJIH, c. 462-470. ISBN 978-5-209-05940-0

S. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnoscia naukowa realizowanga w
wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci

zagranicznej

Moja droga naukowa jest nierozerwalnie zwigzana z dwoma krajami — Bialorusig i
Polskg oraz trzema uczelniami: Biatoruskim Uniwersytetem Panstwowym w Minsku,
Uniwersytetem im. Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie i Uniwersytetem Gdanskim. Na
Biatoruskim Uniwersytecie Panstwowym w latach 1997-2002 studiowatam dwa kierunki —
polonistyke 1 rusycystyke. Uczyli mnie tacy wybitni slawisci, jak prof. Adam Suprun, prof.
Boris Norman, prof. Aleksandr Kiklewicz, prof. Nina Mieczkowskaja, prof. Atta Kozynowa i
in. Juz jako studentka wykazywatam si¢ aktywnos$cig naukowa, uczestniczylam w studenckich
konferencjach naukowych. Za udzial w jednej z nich zostalam nagrodzona udziatem w Letniej
Szkole Jezyka Stowackiego w Bratystawie (2000 r.). Szczego6lnie interesowaty mnie elementy
polskiego 1 rosyjskiego frazematykondw w aspekcie porownawczym, niektorym z nich —
wybranym formutom grzeczno$ciowym — poswigcitam prac¢ magisterska. Po obronie pracy
magisterskiej napisanej pod opieka naukowa profesora Normana dostalam si¢ na studia
doktoranckie na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie za posrednictwem
Europejskiego Kolegium Polskich i Ukrainskich Uniwersytetow, ktorego stuchaczem bytam w
czasie robienia doktoratu — w latach 2002-2006. Uczestniczytam w wykladach znanych
polonistow: prof. Jerzego Bartminskiego, prof. Anny Pajdzinskiej, prof. Stanistawa Grabiasa i
in. Prac¢ doktorska pisatam pod kierunkiem prof. Romana Lewickiego, ktory zapoznal mnie ze
$wiatem polskiej translatoryki i zachecit do prowadzenia badan nad przekladem. W ramach
pracy nad doktoratem udato mi si¢ potaczy¢ dwie pasje: starg — reprodukowalne jednostki
komunikacyjne (w swojej pracy nazywam je sygnatami metakomunikacyjnymi) i nowa —
przektad. Po obronie pracy doktorskiej w 2006 roku zostalam zatrudniona w éwczesnym
Instytucie Filologii Wschodniostowianskiej (obecnie — Instytut Rusycystyki i Studiow

Wschodnich), gdzie pracuje do dzi$. Srodowisko akademickie, do ktorego trafitam, rowniez



wywarto ogromny wplyw na mdj rozwdj naukowy, poszerzajac horyzonty badawcze o
zagadnienia stylistyki tekstu/ dyskursu, sktadni porownawczej, mediolingwistyki, jezykowych
aspektéw komunikacji mi¢dzykulturowe;.

Dorobek, ktory sktada si¢ na moje pozostale osiggnigcia naukowo-badawcze, nie
wliczajac dorobku sprzed doktoratu, obejmuje:

— 3 monografie (2 we wspolautorstwie),

— 63 artykuly naukowe (2 we wspolautorstwie), z ktorych 39 stanowia rozdziaty w
monografiach naukowych wydanych w kraju (Bialystok, Krakow, Lublin, Olsztyn, Opole,
Warszawa 1 in.) i za granicg (Bietgorod, Granada, Kaliningrad, Minsk, Moskwa, Ostrawa,
Sofia, Ulianowsk i in.), 24 zostaty opublikowane w krajowych i zagranicznych czasopismach
naukowych, m.in. w czasopismach ,,Jezyk Polski”, ,Przeglad Rusycystyczny”, ,,Roczniki
Humanistyczne”, ,,Miedzy Oryginalem a Przektadem”, ,,Opera Slavica”, ,,Verba. Cesepo-
3anaguelil Jluarsuctuueckuit Kypnan”, ,,Rossica Olomucensia” i in.

Pierwsza monografia pt. Adekwatnos¢ funkcjonalna przektadu a sygnaly
metakomunikacyjne (na materiale przektadow prozy rosyjskiej XX wieku na jezyk polski)
(Gdansk 2008) to ksigzka powstata na podstawie rozprawy doktorskiej. Dwie pozostate, majace
charakter wspotautorski, sag wynikiem wspotpracy migedzynarodowych zespolow badawczych
w ramach projektu Oblicza lingwistyki XXI wieku: obiekty, metody, interpretacje, ktory dat
nazwe serii. Sg to monografie W kregu zagadnien dyskursu medialnego (drugi tom serii, polsko-
rosyjski zespot badawczy, wspotautorzy: A.W.Potonski, A. Pstyga, Gdansk 2021) oraz ,,Swdj”’
i, 0bcy” wjezyku, tekscie i kulturze: szkice o uniwersalnej kategorii lingwistyczno-kulturowej
(trzeci tom serii, polsko-bulgarski zesp6t badawczy, wspotautorzy: V.S. Hantov, Z.
Nowozenowa, Gdansk 2021).

Ponadto jestem wspotredaktorem naukowym 5 monografii kolektywnych wydanych w
Wydawnictwie Uniwersytetu Gdanskiego oraz jednym z pomystodawcow migdzynarodowego
projektu publikacyjnego i wspotredaktorem powstatej w jego ramach serii Oblicza lingwistyki
XXI wieku: obiekty, metody, interpretacje.

Wyglositam réwniez 46 referatéw na krajowych i migdzynarodowych konferencjach
naukowych (Butgaria, Czechy, Hiszpania, Rosja, Ukraina i in.). Obok licznych prezentacji
konferencyjnych siedmiokrotnie wystepowatam z wykltadami na uczelniach zagranicznych w
ramach programu Erasmus+ (Trinity College, Dublin, Irlandia; Ostravska Universita, Ostrawa,
Czechy; Universidad de Granada, Granada, Hiszpania; New Bulgarian University, Sofia,
Butgaria; Rosyjski Uniwersytet Przyjazni Narodéw, Moskwa, Rosja; Battycki Federalny

Uniwersytet im. I. Kanta w Kaliningradzie, Kaliningrad, Rosja).



W kregu moich zainteresowan naukowych, poza wspomniang juz lingwistyka i
stylistyka tekstu (naukowego), znajduja si¢: 1) zagadnienia politycznego dyskursu medialnego
(prasowego), 2) lingwistyczne 1 kulturowe aspekty komunikacji mig¢dzykulturowej, 3)

teoretyczne 1 praktyczne zagadnienia przektadu (literackiego, specjalistycznego).

1. Zagadnienia politycznego dyskursu medialnego (prasowego)

W ramach pierwszego bloku tematycznego w latach 2018-2022 opracowatam szereg
artykutéw z zakresu polskiego politycznego dyskursu prasowego, z ktorych wigkszos¢ ztozyta
si¢ na rozdziat w wieloautorskiej monografii naukowej pt W kregu zagadnien dyskursu
medialnego (wspotautorzy: A.W .Potonski, A. Pstyga, Gdansk 2021). Sa to, m. in., nast¢pujace

prace:

Kananowicz T., 2021, Dynamika wizerunku Jarostawa Kaczynskiego na tamach tygodnika ,, Newsweek
Polska”, [w:] Horyn E., Mtynarczyk E., Zmigrodzki P. (red.), Jezyk polski — miedzy tradycjq a wspétczesnoscig:
ksigga jubileuszowa z okazji stulecia Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Polskiego/ Prace Monograficzne —
Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, nr 1030, Krakow: Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, s. 357-369. ISBN 978-83-8084-625-8
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Kananowicz T., 2021, Polski polityczny dyskurs prasowy. ,, Magna Polonia” — nowy gtos nowej opozycji,
[w:] Stadkiewicz Z., Klimkiewicz A., Wieladek K. (red.), Perswazja jezykowa w réznych dyskursach, vol. 5,
Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s.86-93. ISBN 978-83-8206-218-2

Kananomu T., 2020, Hmuooxc AHpocrasa Kauunvckoco 6 nonumuueckom Ouckypce HONbCKOU
nyboauyucmuky (Ha mamepuane COYUaIbHO-NOIUMUYECKUX edceHedenvHukos), ,,Przeglad Rusycystyczny”, nr 1
(169), 5.36-54. DOI:10.31261/pr.7721

Kananoswnu T., 2019, Iorumuueckue nappamuewt [lonvckoil nyoauyucmuku (Ha mamepuane COYUdIbHO-
noaumuyeckux edcenedenvHurxos "Newsweek Polska" u "Sieci”), [B:] Ilononckwii A. B., Ymaxosa C.B., Hapoxnsis
C.M. (pen.), Hucxypconoeus u meduakpumuka cospemernvix CMHU: coopHux HayyHvix mpyooe no mMmamepuaiam

xoupepenyuu 2-4 okmaops 2019, benropoxn: I[IOJIUTEPPA, c. 300-306. ISBN 978-5-98242-289-7

Kananowicz T., 2018, Walka ideologii na tamach tygodnikow ,, Newsweek Polska’ i ,, Sieci”: kaczyzm vs

uklad, ,.Jezyk Polski”, vol. 98, nr 4, s. 38-46. DOI:10.31286/JP.98.4.4

Kananosnu T., 2018, Hoeonocuueckas b6opvba na cmpanuyax scypranos "Newsweek Polska" u "Sieci”:

aubepanvras mpancopmayus vs. abepanvras pesomoyus, ,,Przeglad Rusycystyczny”, vol. 40, nr 4, s. 100-115.



Mo¢j wkiad w monografie stanowi 1/3 catosci.

W opracowanym rozdziale eksponuj¢ mechanizm oddziatywania ideologicznego z
pomocg ideologemow, przedstawiam semantyke i strukturg tych konstruktow oraz proponuje
spojna koncepcje analizy dyskursywnej polskiego dyskursu politycznego w tej jego czesci,
ktéra ukazuje si¢ na lamach polskich wydawnictw spoteczno-politycznych. Analiza
ideologemoéw pozwala na zrekonstruowanie wchodzacych w ich sktad wartos$ci 1 antywartosci,
umozliwia identyfikacj¢ obozu bohateréw i1 antybohateréw (wrogéw). Jednym z waznych
mechanizmoéw przy konstruowaniu ideologemu jest jego profilowanie: wyprowadzenie na
powierzchni¢ dyskursu wybranych elementéw pojecia, niekiedy drugorzednych w jego
powszechnym rozumieniu, lecz uwypuklonych i odpowiednio podanych w przypadku
ideologemu. Ukazuje dzialanie tego mechanizmu na przykladzie ideologemow liberalna
rewolucja vs liberalna transformacja oraz uktad vs kaczyzm. Broni¢ tezy, ze na podstawie
analizy wybranych ideologemdéw mozna nie tylko z duza doza pewnosci okresli¢ preferencje

polityczne czasopisma, ale tez zakresli¢ ,,pejzaz” narracji politycznych danego kraju.

2. Lingwistyczne i kulturowe aspekty komunikacji mi¢dzykulturowej

Drugi blok tematyczny, rozwijany na przestrzeni ponad dziesigciu lat, dotyczy
lingwistycznych i kulturowych aspektéw komunikacji migdzykulturowe;j. Sktadajace si¢ na ten
blok wybrane artykuty zostaty wykorzystane (po odpowiednim zredagowaniu) w monografii
wieloautorskiej ,,Swoj” i ,,0bcy” w jezyku, tekscie i kulturze: szkice o uniwersalnej kategorii
lingwistyczno-kulturowej (wspotautorzy: V.S. Hantov, Z. Nowozenowa, Gdansk 2021). Sa to,
m. in., nastgpujace prace:

Kananosuu T., 2018, Bocnpusamue cogemckoil Kyivmypvl HOJbCKUMU CHYOeHmMAMU (Ha mamepuae
kunogunoma «/Jesuamay), [B:] apadyrmuaosa H.C., Cocauna E.IL., TapacoBa H.H. (pen.), Cospemennsie
MexHoIo2UU 00YUeHUs UHOCIMPAHHBIM A3bIKam. Mescdynapoornas nayuno-npakmuyeckas kongepenyus (Poccus,
Vavanosck, 18 ¢espana 2021 200a): cooprux Hayynvix mpyoos, Yibsaock Yl TV, c. 174-182. ISBN 978-5-

9795-1782-7
http://lib.ulstu.ru/venec/disk/2021/30.pdf

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2016, I'0ansck no-pyccku, [w:] Nowozenowa Z., Kananowicz T. (red.), Tekst

Jjako kultura. Kultura jako tekst, t. 2, Gdansk 2016, s. 173-184. ISBN 978-83-7865-433-9

Siniawska-Sujkowska T., 2016, Oswajanie obcosci. Transkrypcja jezyka biatoruskiego: norma i uzus,
[w:] Rogowska-Cybulska E., Cybulski M. (red.), Norma i uzus wspolczesnej polszczyzny: wybrane problemy,
Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s. 106-114. ISBN 978-83-7865-458-2



Siniawska-Sujkowska T., 2012, Obcos¢ w dialogu kultur: Polska i Rosja, [w:] Pstyga A. (red.), Sfowo z
perspektywy jezykoznawcy i umacza, Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s. 81-85. ISBN 978-83-
7326-878-4

HoBoxenoBa 3., Cunsickas-CyiikoBcka T., 2012, Meowckynomypusiti konmaxkm 6 NUCbMEHHOU
KOMMYHUKQYuU: K npooiemMe mpanciayuy umeH cobcmeeHHbIX u epaguieckux 3Haxos, ,,Acta Neophilologica”,

vol. 14, nr 1, s. 117-128.

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2010, Bocnpusamue uyoicoeo 6 I[lonvue u Poccuu: 3aumcmeosanus, nepegoo
U MEJNCKYIbMypHas KOMMYHuxkayus, [B:] Pycckuul A3k u Kynemypa 6 3epkane nepesodd. Mamepuanvr 11
MEAHCOYHAPOOHOU HAYUHO-NPpaKmuueckol Kougepernyuu, Mocksa: Bricias mkora nepesoma MI'Y, c. 508-512.

ISBN 978-5-87449-085-0

Mo¢j wkiad w monografi¢ stanowi 1/3 catosci.

W opracowanych rozdziatach w pierwszej kolejnosci poruszam problemy kulturowego
i jezykowego oswajania elementdw (sygnaldw) obcosci w kulturze przyjmujacej. Wsrod
omawianych sygnalow znalazty si¢ wybrane graficzne i paragraficzne elementy rosyjskiego i
polskiego tekstu naukowego, ktore w przestrzeni wieloj¢zycznej monografii naukowej moga
powodowaé napiecia migdzykulturowe, sposoby przektadu gdanskich urbanoniméow z
przettumaczonych na jezyk rosyjski przewodnikéw turystycznych oraz sposoby
transkrybowania nazwisk biatoruskich pitkarzy pozyskanych z komentarzy na polskich
sportowych stronach internetowych. Wszystkie wskazane zjawiska taczy brak ustabilizowania
w kulturze przyjmujacej przejawiajacy si¢ w ogromnej wariantywnosci rozwigzan
adaptacyjnych wbrew istniejacej normie. Swiadczy to m.in. o jej (normy) niewystarczajacym
poziomie uszczegolowienia i potrzebie poglebionej refleksji jezykoznawczej/ translatorycznej/
redaktorskiej we wskazanych obszarach.

Kolejne zamieszczone w monografii teksty poruszaja kwesti¢ recepcji obcosci: w
pierwszym przypadku recepcji kultury chinskiej przez polskich studentéw kierunku sinologia,
ktérzy spedzili roczny staz w Chinach, w drugim — recepcji kultury radzieckiej przez polskich
studentow studiujacych na kierunku rosjoznawstwo (na materiale filmu ,,.Dziewczyny” w
rezyserii J. Czulukina). W obu przypadkach zwracam uwage na dydaktyczny potencjat

wymiaréow kulturowych w pracy z kulturowym do$wiadczeniem polskich studentow.

3. Teoretyczne i praktyczne zagadnienia przekladu
Trzeci obszar badawczy obejmuje zagadnienia przektadu réznego typu tekstow w parze

jezyk polski — jezyk rosyjski.



W badaniach nad przektadem literackim poruszam kwesti¢ funkcjonalnych podstaw
wyodrgbniania jednostek przektadowych i szczegdlowego opisu strategii translatorskich dla
kazdej takiej jednostki, skupiajac szczegdlng uwage na takich jednostkach przektadu jak
frazemy i frazeologizmy, gry stowne, nazwy realiéw, elementy graficzne i in. Zagadnieniom

tym poswiecitam nastgpujace prace:

Kananoswnu T., 2022, Ilpasocrasnas kynemypa 6 pomane E. Booonaskuna «Jlaspy.: peyenyus 6 Ionvuie
U nepegoo Ha NOIbCKUl A3bIK, [B:] Anekcannposa I1. u np. (pen.), Busnec KomMmynuxayuu, A3viK, aumepamypa u
KyIbmypa: cOOPHUK OOKAA008 HOUNEUHOU HAYYHO-NPAKMUYECKOU KOHpepeHyUU ¢ MeNCOYHAPOOHBIM YUdcmueM,
nocesiyennou 10-temuro mazucmepckou npoepammvl «busnec xommynukayuuy u 25-nemuro 6axanaspckoi
npoepammul « Pycucmuka (pycckuii sa3vik, iumepamypa u kymemypa)», Copus: HBY, ¢. 318-331. ISBN 978-619-
233-209-9

Kananowicz T., 2021, Problemy przekiadu transformacji frazeologicznych M. Uspienskiego na jezyk
polski, ,,Verba. CeBepo-3amannsiii Jluarsnctnueckuii XKypnan”, nr 2 (2), c. 65-78. DOI:10.34680/VERBA-2021-

2(2)-65-78

Kananoswnu T., 2018, Heper Buxmopa Ilenesuna: npobnemot nepesooa, [w:] Pstyga A., Kananowicz T.,
Buchowska M. (red.), Sfowo z perspektywy jezykoznawcy i umacza, t. 7, Frazeologia z perspektywy jezykoznawcy
i Humacza, Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s. 209-219. ISBN 978-83-7865-597-8

Kananosmu T., 2017, Xydoowcecmeenuwiti nepesod: eOuHuybl u cmpamesuu nepesood, [B:]
MapadyrmunoBa H.C. (pen.), Axkmyanvuvie 3a0auu AUHSBUCIIUKU U MENCKYTbMYPHOU Kommynukayuu. VII
Mesicoyrnapoonas nayuno-npaxkmuieckas kongepenyusi (Poccus, e. Yavauosck, 17 ausaps 2017 2o00a): coopHux

HayuHvlx mpyoos, Y nbsHoBCK: YL TV, c. 85-95. ISBN 978-5-9795-1642-4

Kananosuu T., 2017, Edunuysl xydoscecmseennoz2o nepegooa (wa mamepuaie pomana B. I[lenesuna
«Ceauiennas KHu2a obopomusy u e2o nepeeooa Ha noavckui azvik), [B:] @emp T., ['eopruesa U., Sdukosa /[l
(coct.), Pycucmuxa: pycckuii A3vik, Kyiomypa u aumepamypa: Meosicoynapoonas nayuuasn koupepernyus.: Cogus,

16-17 dexabps 2016 2., Codusa: HBY, s. 149-160. ISBN 978-954-535-980-4

Siniawska-Sujkowska T., 2010, O granicach tworczosci translatorskiej raz jeszcze (na materiale
przektadow poezji A.Achmatowej na jezyk polski), [w:] Lewicki R. (red.), Przekiad. Jezyk. Kultura, Lublin:
Wydawnictwo UMCS, s. 143-153. ISBN 978-83-227-3203-8

W ramach badan nad przektadem specjalistycznym rozwazam miejsce tego przektadu
na tle ogdlnej teorii przektadu, omawiam i1 poréwnuj¢ istniejagce dokumenty normatywne

regulujagce dziatalno$¢ tlumaczy specjalistycznych w Polsce i Rosji, analizuj¢ rodzaje



kompetencji ttumacza tekstow specjalistyczny, kladac szczegélny akcent na kompetencje
tekstowo-dyskursywna, umozliwiajaca tworzenie naturalnie brzmigcego tekstu, rowniez jako
wyniku procesu przektadowego. Postuluje, ze bioragc pod uwage naturalnos¢ brzmienia
przektadu jako jeden z wyznacznikow jego adekwatnos$ci funkcjonalnej, powinni$my rozwazy¢
wyodrgbnienie dla tekstow specjalistycznych wigkszych jednostek przekladowych, a
mianowicie — kategorii tekstowych. Wtasnie badania w tym zakresie sktonity mnie do zajecia
si¢ podstawami i zasadami wyodrebniania oraz opisu kategorii tekstowych. W poswigconych
tym zagadnieniom artykutach wykorzystuje materiat tekstow prawno-prawniczych,

urzedowych, technicznych i naukowych:

Siniawska-Sujkowska T., 2016, Teoria przekiadu specjalistycznego w ZSRR i Rosji na tle ogolnej teorii
przekladu, ,Migdzy Oryginalem a Przektadem”, vol. 22, nr 2, s. 41-55. DOI:10.12797/MQOaP.22.2016.32.04

Siniawska-Sujkowska T., 2016, Polszczyzna w przekiadzie rosyjskiego tekstu naukowego: studium
przypadku. Implikacje dla teorii przekladu specjalistycznego, [w:] Pstyga A., Milewska-Stawiany M. (red.), Sfowo
z perspektywy jezykoznawcy i tlumacza, t. 5. Polszczyzna w tekstach przektadu, Gdansk: Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, s. 97-106. ISBN 978-83-7865-370-7

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2014, B nouckax ecmecmgeHHOCHU 36Y4aHUS NEPEBOOHO20 CNEYUATLHOZO

meKcma: meKCmosasi Kamezopusi KAk eOuHuya nepegooa, ,,Annales Neophilologiaurum”, nr 8, s. 125-140.

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2014, Buowl pucka npu nepesode cneyuaibHulx meKcnos (PyccKo-noibeKoe U

noabcko-pycckoe Hanpasierue), «[IpodieMbl pedeBoil KOMMYHUKAIUI, BeI. 14, Capatos, ¢. 92-102.

Siniawska-Sujkowska T., 2013, Status tHumacza i normy przektadu tekstow specjalistycznych w Rosji (na
materiale Zalecen dla ttumaczy, zleceniodawcow i redaktorow w zakresie tumaczen pisemnych), ,,Miedzy

Oryginatem a Przekladem”, vol. 21, s. 129-143.

Cunssckas-CyiikoBcka T., 2013, Teopemuueckue ocHogvl nepegoda CHeyudaibHbiX MeKcmos, [B:]
Kiknesiu A., Baxuik C. (red.), Palanistyka = Polonistika = Polonistyka 2012, Minck: Medysont, c. 299-319.
ISBN 978-985-6982-97-5

Siniawska-Sujkowska T., 2011, Zastosowanie funkcjonalno-tekstowego modelu przekladu tekstow
specjalistycznych (na materiale polskich i rosyjskich tekstow prawnych i prawniczych), ,,Rocznik

Przektadoznawczy. Studia nad teoria, praktyka i dydaktyka przektadu”, vol. 6, s. 73-83.



Siniawska-Sujkowska T., 2011, Jlexcuxa uncmpyxkyuii no skcnayamayuu ObIMOBOU MEXHUKU KaK
nepegooueckas npoonema, [w:] Grabska M. (red.), ,, Stowa, stowa, stowa...” w komunikacji jezykowej, Gdansk:

Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s. 111-117. ISBN 978-83-7531-144-0

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2011, Ilpobremsr nepesoda 002060po8: ROILCKO-PYCCKOe Hanpasienue, [B:]
H.C. WapadyrnunoBa (pen.), Cogpemennvle mexnono2uu 06yueHuss UHOCMPAHHbIM A3bikam, MexayHapoHas
Hay4HO-TIpakTH4ecKasi KoHpepeHmwms (r. YnpsHOBCK, 26 suBapss 2011 roma): cOOpHMK HaydHBIX TPYHOB,

VaesuaoBek: Yal'TY, s. 172-177. ISBN 978-5-9795-0753-8

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2011, Ilpobremsl nepesoda opuduueckux mekcmos u ux peuweHue 8 pamkax
@yHKyuoHanbHo-mexkcmogozo nooxoda, [w:] Nowozenowa Z. (red.), Tekst jako kultura. Kultura jako tekst,

Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s. 245-253. ISBN 978-83-7326-786-2

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2010, IToocomoska npogheccuonanbHoU A3b1K0801 TUYHOCHIU HA 3AHAMUSX O
nepegooy CHeyUaIbHbIX MeKCmo8 (Ha mamepuaie 002080pog), [B:] Pycckuii sA3vik u Jaumepamypa 6
MEJNCOYHAPOOHOM — 0OPA308AMENTLHOM —NPOCMPAHCMBE:  COBPEMEHHOe COCMosiHue U nepcnekmugvl: Il
Medsicoynapoonas xougepenyus, I panaoa, 8-10 cenmaops 2010 2., m. I1I, Granada, c. 1386-1391. ISBN 978-84-
8041-145-5

CunsiBckas-CyiikoBcka T., 2010, Porb mexcmogulx kame2oputl 6 CMpYKmype UHEapUuanma cneyudibHbix
MeKCMo8 ¢ MOYKU 3PeHUsl nepeeooogederus: meopemuyeckue ocHosanus, [B:] Baymuna C.C., I'pemmnbx B.U.
(pen.), Mooenu 6 cospemennoil Hayke: eOuHcmeo u mHoz2ooopasue, Kammauarpan: Wznarensctso PI'Y um. U

Kanra, c. 267-273. ISBN 978-5-9971-0041-4

Cunssckas-Cyiikoscka T., 2010, Ocobernocmu nepegooa HayyHbIX MeKcmog (TUHSBUCIUKA) C PYCCKO20
A3bIKA HA NOJBCKUU HA 3AHAMUAX NO Nepeeody chneyuanvhvix mekcmos, [w:] Rycyk-Sztajdel H., Szyszkowa S.
(red.), Nauczanie jezyka rosyjskiego studentow filologii rosyjskiej, cz.2, Lublin: Wydawnictwo UMCS, s. 171-
183. ISBN 978-83-227-3137-6

Cunsckas-Cyiikoscka T., 2009, []env nepegoda, mun mexkcma u mekcmoguvle Kame2opuu KAk OCHOBHbLe

nepemenHvle Mooenu nepesooa, ,,Bectank ToMckoro rocynapcTBeHHOro yHIBepcuteTa”, Ne 4 (8), c. 38-46.

We wszystkich wskazanych obszarach m¢j rozw6j naukowy byt mozliwy dzigki
wsparciu finansowemu ze strony Uniwersytetu Gdanskiego. Regularnie przyznawano mi
granty na badania wiasne (BW), ktore zyskiwaly wysoka ocene recenzentow przedktadanych
projektow (8 grantow w okresie 2008-2015). Dzigki tym $rodkom odbytam rowniez kilka
kwerend 1 stazy badawczo-rozwojowych na Biatorusi i w Rosji (2009, 2012, 2014, 2015). W
roku 2011 zostatam stypendystka programu ,,Ksztalcimy najlepszych — kompleksowy program
rozwoju doktorantéw, mtodych doktorantéw i akademickiej kadry dydaktycznej Uniwersytetu



Gdanskiego” zrealizowanego ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego (projekt pt.
,» Lekst specjalistyczny: semantyka, pragmatyka, przektad”).

Ponadto bylam wspolorganizatorem szeregu mig¢dzynarodowych konferencji
naukowych organizowanych na Wydziale Filologicznym UG. W latach 2009 i 2014 pelitam
funkcje sekretarza konferencji Tekst jako kultura. Kultura jako tekst. Poza wsparciem
organizacyjnym do moich obowigzkéw nalezato opracowanie naukowej koncepcji konferenciji,
ktéra miata potaczy¢ dwa kluczowe pojecia wspotczesnego jezykoznawstwa — tekstu i kultury,
przygotowanie programu konferencji, moderowanie dyskusji naukowej w czasie obrad
plenarnych i sekcyjnych. Nalezy nadmieni¢, ze formuta konferencji okazata si¢ bardzo udana,
gdyz w ramach pierwszej edycji udato nam si¢ zgromadzi¢ 76 uczestnikow z polskich,
rosyjskich, ukrainskich, litewskich oraz biatoruskich o$rodkéw naukowych, druga edycja
polaczyta 50 badaczy z Rosji, Gruzji, Bulgarii, Iranu, Litwy 1 oczywiscie Polski. Za kazdym
razem wyktady plenarne prowadzili znamienici naukowcy, ktorych udalo mi si¢ zaprosi¢ do
udziatu. Konferencje te zaowocowaly dlugotrwala wspolpraca z wieloma zagranicznymi
o$rodkami.

Bytam réwniez czlonkiem komitetu organizacyjnego migdzynarodowej konferencji
naukowej Stowo z perspektywy jezykoznawcy i ttumacza VI (UG, 2016), migdzynarodowe;j
konferencji naukowej Mowa — Czlowiek — Swiat: perswazja jezykowa w réznych dyskursach I1
(UG, 2018), konferencji naukowej Polszczyzna wczoraj i dzis — pamigé, inspiracje,
perspektywy (UG, 2019), Mowa — Czlowiek — Swiat. Perswazja jezykowa w réznych dyskursach
11T (UG, 2021). Do moich zadan nalezalo wsparcie organizacyjne konferencji, opieka nad
go$émi, moderowanie sekcji oraz — w przypadku konferencji Mowa — Czlowiek — Swiat:
perswazja jezykowa w roznych dyskursach Il (UG, 2018) — przygotowanie studentow do
symultanicznego tlumaczenia wystapien plenarnych.

Dwukrotnie przygotowywatam anonimowe recenzje artykutdéw na zlecenie redakcji
czasopism ,,Mundo Eslavo” (Universidad de Granada) i ,,Studia Rossica Posnaniensia”
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu). Réwniez dwukrotnie uczestniczytam w
publikacjach podrgcznikowych w charakterze konsultanta jezykowego (Marciszewska M.,
Stadkiewicz Z., 2014, Cwiczenia z fonetyki jezyka rosyjskiego dla poczqtkujgcych, Gdansk) i
korektora przektadow tekstow literackich z jezyka rosyjskiego na jezyk polski (Kalita L., 2020,
Wybrane zagadnienia z najnowszej prozy rosyjskiej. Skrypt dla studentow 1 roku

rosjoznawstwa, Gdansk).



Jestem czlonkiem Pracowni Badan nad Komunikowaniem Medialnym (afiliowanej
przy Wydziale Filologicznym UG), Towarzystwa Mito$nikow Jezyka Polskiego, Polskiego
Towarzystwa Rusycystycznego.

W IRiSW pehitam i pelni¢ kilka waznych funkcji: kilkakrotnie bylam sekretarzem i
cztonkiem Komisji Rekrutacyjnej (2008, 2009, 2015), w latach 2012-2015 bytam opiekunem
roku na kierunku filologia rosyjska na studiach zaocznych, w latach 2016-2021 — opiekunem
roku na kierunku filologia rosyjska na studiach stacjonarnych; w latach 2012-201312013-2014
wchodzitam w skfad Instytutowej Rady Programowej; w latach 2013-2019 oraz 2021-2022
bytam zaktadowym koordynatorem sylabuséw. Od roku 2021 jestem czlonkiem Wydziatowego
Biura ds. Promocji oraz cztonkiem Rady Promocyjnej w Instytucie Rusycystyki i Studiow
Wschodnich. Od roku 2009 jestem instytutowym koordynatorem programu Erasmus+.

Peliac te funkcje, jestem odpowiedzialna za podpisywanie uméw z partnerami z
uczelni europejskich, pozyskiwanie $rodkow na wspotprace migdzynarodowa z uczelniami
nieeuropejskimi (Erasmus KA107, obecnie Erasmus KA171), prowadzenie rekrutacji wsrdd
studentow, koordynowanie i nadzorowanie wyjazdoéw/ przyjazdéw kadry akademickiej i
studentow —naszych i1 zagranicznych. Obecnie Instytut ma podpisanych 13 umow bilateralnych
z uczelniami europejskimi, do ktérych co roku wyjezdza liczne grono naszych studentow
(Litwa, Niemcy, Bulgaria, Czechy, Macedonia, Hiszpania, Turcja). Od roku 2018,
przygotowujac coroczne wnioski, pozyskuj¢ srodki na wspodtprace z uczelniami z Biatorusi,
Rosji, Kazachstanu, w tym roku wspotpraca zostanie poszerzona na takie kraje, jak Gruzja,
Kirgistan, Uzbekistan i Azerbejzdan. Dzigki tym $rodkom stata si¢ mozliwa realizacja
mig¢dzynarodowego projektu pt. Oblicza lingwistyki XXI wieku: obiekty, metody, interpretacje,
ktérej owocem jak dotychczas sa 3 tomy monografii wieloautorskich. Tym samym wnosze
znaczacy wktad w umiedzynarodowienie Instytutu, Wydziatu i Uczelni.

Miatam réwniez zaszczyt otrzymaé dwie nagrody Rektora UG: pierwsza z nich to
Nagroda zespotowa pierwszego stopnia za ksiazke pt. ,, Stowa, stowa, stowa...” w komunikacji
jezykowej III (2012 r.), druga — Nagroda Rektora dla pracownika Uniwersytetu Gdanskiego w
roku jubileuszowym obchodow 50-lecia Uniwersytetu Gdanskiego (2020 r.). W roku 2017

zostalam odznaczona bragzowym medalem Za Dlugoletnig Stuzbg.



6. Informacja o osiagnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz

popularyzujacych nauke

Osiagniecia dydaktyczne

Prowadzitam i prowadze roznego typu zajecia: od ¢wiczen, przez konwersatoria,
wyktady i seminaria (dyplomowe i magisterskie) na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych
pierwszego i drugiego stopnia na kierunkach filologia rosyjska, rosjoznawstwo i sinologia oraz
na polonistycznych studiach podyplomowych Nauczanie jezyka polskiego jako obcego.

Tematyka prowadzonych zaje¢ jest roznorodna: od wyktadéw i ¢wiczen z gramatyki
opisowe]j wspodtczesnego jezyka rosyjskiego (fonetyka, morfologia, sktadnia), poprzez jezyk
SCS 1 gramatyke historyczng jezyka rosyjskiego, wstep do jezykoznawstwa, komunikacje
mi¢dzykulturowa, retoryke, analize lingwistyczng tekstu, techniki negocjacji i komunikacji
interpersonalnej po szereg przedmiotow translatorycznych: wstgp do translatoryki, przektad
tekstow mowionych, przeklad tekstow specjalistycznych, przektad tekstow literackich,
przektad audiowizualny, przektad ustny (konsekutywny i symultaniczny), przektad naukowy,
przeklad intersemiotyczny, przektad tekstow prawnych, slang w przektadzie. Przez ostatnie
dwa lata wspolprowadzitam réwniez przedmiot gramatyka jezyka polskiego w nauczaniu
cudzoziemcoOw moéwiacych jezykiem stowianskim na studiach podyplomowych Nauczanie
jezyka polskiego jako obcego.

Dos$wiadczenie dydaktyczne wykorzystuj¢ i poglebiam prowadzac rowniez wyktady dla
studentow za granicag w ramach programu Erasmus+ (Irlandia, Butgaria, Czechy, Hiszpania,
Rosja).

W latach 2013-2016 wspotpracowalam z Okregowa Komisja Egzaminacyjng w
Gdansku, dla ktorej przygotowywatam arkusze maturalne z jezyka rosyjskiego (poziom
podstawowy 1 rozszerzony) oraz zestawy testow na egzamin ustny z jezyka rosyjskiego

(poziom rozszerzony).

Opieka nad studentami

Pod moim kierunkiem (od roku 2006) napisano 91 prac licencjackich i 8 magisterskich
z zakresu jezykoznawstwa, translatoryki i komunikacji migdzykulturowej. W ubieglym roku
akademickim 6 stuchaczy mojego seminarium dyplomowego wzi¢lo wudzial w
mi¢dzynarodowej konferencji mtodych naukowcow ,Slavica Iuvenum” (Uniwersytet

Ostrawski, Czechy), teksty wystapien zostaty opublikowane.



W roku akademickim 2020-2021 sprawowatam opiek¢ naukowa nad stypendystka
Programu Stypendialnego Rzadu RP dla Mlodych Naukowcow panig Ainagul Usserbayeva z
Kazachstanu.

Jako Instytutowy Koordynator programu Erasmus+ opiekuje si¢ rowniez studentami
wyjezdzajacymi na uczelnie zagraniczne oraz studentami przyjezdzajacymi w celu
zrealizowania semestru studiow w Instytucie Rusycystyki i Studiow Wschodnich. Do moich
zadan nalezy organizacja spotkan informacyjnych, prowadzenie rekrutacji, nadzorowanie
przygotowania dokumentow — learning agreements, rozliczenie wyjazdéw. W przypadku
studentow przyjezdzajacych zajmuje si¢ ponadto przygotowywaniem planu zajeé i
sporzadzaniem dokumentéw podsumowujacych nauke — transcripts of records. Dotychczas na
uczelnie partnerskie wyjechato 82 studentéw kierunkow filologia rosyjska, rosjoznawstwo i
studia wschodnie, przyjechato do nas 18 studentéw z Litwy, Niemiec, Serbii, Turcji i Bulgarii.

Od roku 2018 jestem opiekunem naukowym Kola Sympatykéw Dziedzictwa

Stowianskiego ,,Aoryst”.

Osiagniecia organizacyjne i popularyzujace nauke

Dziatania o charakterze organizacyjnym i popularyzatorskim stanowig dla mnie wazny
komponent funkcjonowania w $rodowisku akademickim. Za dziatalno$¢ m.in. na tym polu
otrzymatam wspomniang powyzej Nagrode¢ Rektora z okazji jubileuszowych obchodow 50-
lecia Uniwersytetu Gdanskiego (2020 r.).

W ramach dzialalno$ci popularyzatorskiej prowadzitam i prowadz¢ prelekcje 1 wyktady
otwarte dla mlodziezy szkolnej, studentéw i interesariuszy zewnetrznych na ich zaproszenie.
Jako opiekun naukowy Kota ,,Aoryst” organizuj¢ i prowadze warsztaty popularyzujace wiedzg
o jezykach starostowianskim i staroruskim wsrdd cztonkoéw kota. Popularyzuje¢ nauke réwniez
poprzez wyktady otwarte wyglaszane na posiedzeniach Gdanskiego Oddziatu Towarzystwa
Mitosnikow Jezyka Polskiego.

W latach 2014-2022 wraz ze studentami bratam udzial w wydarzeniach promujacych
Instytut w ramach Baltyckiego Festiwalu Nauki, Dni Neofilologii, Dni Otwartych Wydzialu
Filologicznego, Piknikow Naukowych (warsztaty ttumaczeniowe, projekcje filmowe, stoiska
kulinarne). W latach 2018-2022 bytam wspotorganizatorem Dni Stowianskich Pi§miennictwa
i Kultury.

Jak juz wspominalam, jestem rowniez opiekunem naukowym Studenckiego Kota
Sympatykéw Dziedzictwa Stowianskiego ,,Aoryst”. Koto powstalo w 2018 r. z inicjatywy

owczesnych studentow 2 roku filologii rosyjskiej pod wptywem prowadzonego przeze mnie



przedmiotu Jezyk SCS i gramatyka historyczna jezyka rosyjskiego. Koto zrzesza studentow
zainteresowanych problemami szeroko rozumianego dziedzictwa stowianskiego, w tym przede
wszystkim jezykami dawnymi: praindoeuropejskim, prastowianskim, starostowianskim,
staroruskim, staropolskim i in. Dzialalno§¢ Kota ma takze sprzyja¢ pogtebianiu zainteresowan
naukowych studentéw oraz umozliwi¢ realizacj¢ witasnych celéw badawczych 1 pasji
tworczych.

Jako opiekun naukowy Kota ,,Aoryst” rezyseruj¢ spektakle, w ktorych biorg udziat
cztonkowie Kota i ktdre nastgpnie sg wystawiane w ramach organizowanych przez Instytut lub
Wydziat wydarzen (Dni Otwarte Wydziatlu Filologicznego, Dni Stowianskich Pi§miennictwa i
Kultury), sprawuj¢ nadzor merytoryczny nad przygotowywanymi przez studentow projektami,
m.in. nad wystawg ,,Gramoty na korze brzozowe;j” (2018-2019), nad kanatem na YT ,,Sensacje
lat minionych” popularyzujagcym wiedz¢ o dziedzictwie Stowian (od roku 2020) i in.

Od ponad 10 lat jestem czltonkiem zespotu organizujacego coroczny Konkurs
Translatoryczny dla studentéw (nie tylko UG). Przygotowuje teksty z zakresu przektadu
literackiego 1 oceniam przektady jako czlonek jury. Dotychczas odbyto si¢ 12 edycji konkursu.

Bedac czynnym tlumaczem pisemnym i ustnym je¢zyka rosyjskiego regularnie biorg
udziat w projektach i wydarzeniach popularyzujacych wiedze o historii i kulturze Rosji oraz
innych krajow stowianskich, zapraszajac na nie rowniez studentow Instytutu. W ten sposob
pomagam lepiej zrozumie¢ tajniki zawodu thumacza oraz poszerzam kontakty Instytutu z
interesariuszami zewng¢trznymi.

Ponadto nieustannie dbam o swoj rozw6j zawodowy, doskonalac nauk¢ jezyka
angielskiego 1 bioragc udzial w organizowanych przez UG warsztatach sprzyjajacych
podwyzszeniu moich kwalifikacji. W latach 2019-2022 wraz z czlonkami Kota ,,Aoryst”
uczytam si¢ jezyka starogreckiego.

Szczegdtowy wykaz wszystkich wspomnianych w tym punkcie osiagnigé
dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych nauke znajduje si¢ w zataczniku nr 3

— Wykaz osiggnieé naukowych, p. l1l. — Wspoipraca z otoczeniem spotecznym i gospodarczym.

Gdansk, 18.02.2023 r. Tatiana Kananowicz



