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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Natalii Hennig
pt. Jacysmy byli przyjaciele moi -
jezykowa kreacja pokolenia’56 w idiolekcie Agnieszki Osieckiej
napisana pod kierunkiem dr hab. Izabeli KepKki, prof. UG

Przedlozona do recenzji praca wpisuje sie w nurt badan stylistycznych, a zarazem
lingwistyczno-kulturowych i poswiecona jest jezykowej kreacji pokolenia '56 w
tworczosci Agnieszki Osieckiej. Podstawe materiatowg stanowig dwie ksigzki poetki, a
mianowicie Szpetni czterdziestoletni (Warszawa 1985) oraz Galeria potworéw (Warszawa
2004). Cho¢ praca ma charakter jezykoznawczy, to ze wzgledu na szerokie kontekstowe
ujecie opisywanych zjawisk jezykowych (m.in. w kontekstach historycznych,
kulturalnych czy tekstowych) moze by¢ interesujaca lekturg dla literaturoznawcow,
kulturoznawcéw, czy ogdlnie — wszystkich zainteresowanych zyciem i twoérczoScia
Agnieszki Osieckiej oraz czasami, w ktorych tworzyta. Praca przenosi czytelnika w
nieodlegty (lub jak dla pokolenia Doktorantki — odlegty) czas Polskiej Rzeczpospolitej

Ludowej i poczatkéw przemian ustrojowych.

Metodologia, cel pracy. Cel badan zostat sformutowany precyzyjnie i jasno: ,Niniejsza
praca poszukuje odpowiedzi na pytanie, jaka kreacja pokolenia '56 wytania sie ze
wspomnien Agnieszki Osieckiej oraz za pomoca jakich zabiegéw jezykowych zostata
osiggnieta” (s. 28). Poniewaz wspomnienia Osieckiej osadzone sg w dwdch interwatach

czasowych, wobec tego Doktorantka chce porowna¢ Kkreacje/konceptualizacje
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wytaniajace sie z obu tekstéw, wskaza¢ podobienistwa i réznice (s. 9, 29), a tym samym
odpowiedzie¢ na pytanie - jak dobo6r srodkéw jezykowo-stylistyczno-retorycznych
,odstania charakterystyczne cechy idiostylu Osieckiej ” (s. 29). Podstawe metodologiczng
stanowi koncepcja jezykowego obrazu $wiata (JOS), a wtasciwie jej tekstowo-literacka
odmiana w postaci jezykowej kreacji $wiata (JKS). Spodobat mi sie sposéb zreferowania
zagadnien jezykowego obrazu $wiata i odniesienia ich na grunt badan literackich w
postaci jezykowej kreacji (zwtaszcza na s. 24-28). Jak powszechnie wiadomo, toczono (i
nadal toczy sie) boje o prawo odnoszenia metodologii jezykowego obrazu do badan,
ktérych podstawe stanowiag teksty literackie. Doktorantka zgrabnie zreferowata obie
koncepcje, nie pomijajgc kwestii spornych, i wykazata ich przydatnos¢ do badan nad
idiolektem. Rozdziat pigty Wstepu poswiecony jest waznym, a jednocze$nie nietatwym
kwestiom rozréznien miedzy idiolektem, idiostylem oraz jezykiem artystycznym.
Autorka i w tym zakresie poradzila sobie, streszczajac najwazniejsze gtosy w dyskus;ji i
odpowiednio akcentujac problemy. Chciatabym jednak w tym miejscu raz jeszcze
zaprosi¢ Doktorantke do dyskusji nad wyborem kluczowego w jej pracy terminu, czyli
idiolekt. Otdz, czy ze wzgledu na zatozone cele badawcze i zaproponowang podstawe
materiatowa nie bylby lepszym wyborem jednak termin idiostyl, ktory ogranicza
perspektywe badawcza do wybranych tekstéw autora. Badanie idiolektu zaktada szersze
ujecie, uwzgledniajace indywidualng realizacje zjawisk z praktycznie kazdego poziomu
jezykowego i to w calej tworczosci danego pisarza. W pracy natomiast wyraznie

ograniczone jest pole badan do dwoch tekstow.

Podsumowujgc, sposdb syntetyzowania opracowan teorytycznych, widzenie kwestii
spornych/problematycznych, odpowiednie akcentowanie probleméw badawczych
$Swiadczy o dobrym opanowaniu przez panig Natalie Hennig przyjetej metodologii. Na
pochwate zastuguja takze pozostate rozdzialy wprowadzajace do czesci analitycznych -
zwlaszcza te poSwiecone osobie Agnieszki Osieckiej. Bo jak stusznie zauwazyta (za
Jadwiga Puzyning) Autorka: ,dobra znajomo$¢ jezyka autora jest kluczem do poznawania
jego pogladéw i osobowosci. Z kolei dobra znajomo$¢ samego autora jest kluczem do

poznawania jego jezyka” (s. 10).
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Rozdzialy analityczne. Jak przystatlo na jezykoznawczg prace o charakterze
materiatowym, czesci analityczne stanowia jej zasadniczy trzon. W sze$ciu rozdziatach
Doktorantka przeprowadza analize ,kilku kategorii, sktadajgcych sie we wspomnieniach
Osieckiej na jezykowa kreacje pokolenia” (s. 9). Pierwsza z nich jest doswiadczenie wojny,
nastepnie socjalistyczna mtodos¢, w rozdziale trzecim zajmuje sie oSrodkami kultury
waznymi dla pokolenia - kabaretami i teatrami studenckimi oraz tddzka Filmowka.
Rozdzial czwarty poswiecony jest inspiracjom artystycznym, piaty Zyciu towarzyskiemu
i codziennemu mtodych artystow. A w ostanim szdstym rozdziale przedstawieni zostali
wybrani reprezentanci generacji, sportretowani w obu ksigzkach. Taki podziat
wynikajacy z tresSci analizowanych tekstéw oraz (po czesSci) porzadku chronologicznego
nie budzi zastrzezen. Warto zwréci¢ uwage na tytutowanie rozdzialéw. Pani Natalia
Hennig zadbata, by pobrzmiewaly w nich tony z tekstow Osieckiej. Ta starannie
zaprojektowna obudowa metatekstowa nie tylko udanie wprowadza czytelnika w klimat
opisywanych czaséw, lecz takze buduje sp6jnos¢ opracowania. Analizy w kazdym z
rozdzialéw przebiegaja zgodnie z metodologia jezykowej kreacji Swiata. Doktorantka z
niemalze chirurgiczng precyzja dokonuje wgladu w przywotywane fragmenty tekstow
Agnieszki Osieckiej. Niemalze kazde stowo, kazdy zwigzek wyrazowy, onim zostaje przez
Nig opisany, zaklasyfikowany. Przyznaje, Ze dtuzsza lektura takich analiz moze by¢ nieco
ucigzliwa. Na poziomie rozprawy doktorskiej mozna bytoby zrezygnowac¢ z pewnych
uszczegotowien, chociazby z przywolywania definicji stownikowych czy oczywistych

znaczen symbolicznych, np.:

Zydowski $wiat przetrwal wiec w poezji. Jej definicja stownikowa to: ‘ogdt utworéw literackich

pisanych wierszem’ (s. 33).
Gtos szorstki moze by¢ odbierany jako niemity. (przypis do WSJP, s. 50)

Co wiecej, komentatorka zostata nim obdarzona, a jak wynika ze stownikowej definicji tego

leksemu - obdarzy¢ mozna tylko czyms$ niezwykle cennym. (s. 50)

Inne znaczenie leksemu cyrk to potocznie ,dziwaczne zachowanie” (przypis do SJP PWN, s. 63).
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Ta precyzja i dociekliwo$¢ ma i swéj pozytywny wymiar. Mam tu na mysli troske o wierne
przywotanie kontekstéw historycznych czy kulturowych, sprawdzanie szczegétow

topograficznych, np. :

Osiecka w przytoczonym fragmencie stawia pewien niespodziewany znak réwnos$ci miedzy
zwalczaniem analfabetyzmu a wykopkami. Pierwsza ze wspomnianych akcji zostala
zapoczatkowana juz 1949 roku ustawa o likwidacji analfabetyzmu i obejmowata zaréwno
dziatania statystyczne, propagandowe (zachecajace do nauki czytania), jak i sama nauke” (s.

56).

Przed wojna lokal przy ul. Nowy Swiat 3, z gwiazda w postaci Wiery Gran, nosit nazwe Cafe

Paradis, natomiast po 1945 roku przemianowat sie na Melodie. (s. 145)

Zgodnie z deklaracjami Doktorantki analizy podporzadkowane s3 teorii jezykowej kreacji
Swiata (s. 9), co w praktyce sprowadza sie do analiz $rodkéw leksykalno-stylistycznych
oraz sktadniowych. Zabrakto mi, przynajmniej w rozdziatach poswieconych kreacjom
0s6b i miejsc, wprowadzenia kategorii perspektywy oraz punktu widzenia. O tych dwéch
kategoriach wspomina p. Hennig w rozdziale 6 Wstepu (s. 28), zaznaczajgc jednocze$nie
potrzebe ich uzycia. Jednakze poza ponownym ich przywotaniem w Podsumowaniu (s.
267), nie znajduje w pracy ich praktycznego zastosowania. Oczywicie ten brak nie
wptywa na realizacje postawionych we Wstepie celow, gdyz te zostaty w pelni
zrealizowane. W tym miejscu chce pochwali¢ Autorke za rozdzial podsumowujacy (s.
263-273). W umiejetny i syntetyczny sposOb zebrala najwazniejsze $rodki jezykowe
kreujgce pokolenie '56 w tekstach Osieckiej. S to: leksyka, zwtaszcza ta z rejestru
potocznego, elementy nowomowy, onimia, zabiegi z poziomu stowotworczego i
sktadniowego (z charakterystycznymi strukturami paralelnymi oraz wyliczeniowymi).
Zauwazono role zabiegow metaforycznych oraz udziat stownictwa aksjologicznego. W
podsumowaniu zabrakto mi jednego wniosku, ktéry by odnosit zebrane cechy jezykowe
(takze stylistyczne) do gatunkow, ewentualnie dyskursdw, jakie reprezentuja badane
teksty. Galeria potwdréw to zbior felietondw. Jakie zatem cechy stylu felietonowego
mozna dostrzec w tym tekScie? Z kolei Szpetni dwudziestoletni sg wypowiedzia
wspomnieniow3q: Czy mozna dostrzec w niej cechy wtasciwe dyskursom intymistycznym?

Bytabym wdzieczna, gdyby Autorka zaspokoita moja ciekawos¢ w tym wzgledzie.
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Strona jezykowa pracy. Jezyk pracy odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom

doktorskim. Doktorantka dobrze radzi sobie ze stylem naukowym. Swoje sady

przedstawia poprawnie jezykowo i stylistycznie, cho¢ zdarzajg sie nieliczne potkniecia,

ktore z obowigzku recenzenckiego wynotuje.

Btedne konstrukcje: wydaje sie by¢, zam. wydaje sie, np.: ,wydaje sie by¢ klarowna”
(s. 19), lepiej: wydaje sie klarowna ,istotne wydaje sie by¢, wspomniane juz,

warto$ciowanie” s. 29.

petnirole, zam. petni funkcje: ,ten sposob jego zapisu zdecydowanie peini wspomniang

role ekspresywng”, s. 79.

Niewtasciwy leksem ilos¢, zam. liczba: ,ilo$¢ wad dostepnych produktéw wydaje
sie by¢ przyttaczajaca” (s. 219).
Bledy stylistyczne: ,Przez portret ten przebtyskuje roéwniez elegancja poety,

wyrazona za pomoca czesci garderoby, jakimi s angielskie koszule”. (s. 127);

»Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage, ze Osiecka w jezykowej kreacji Skamandrytow nie

ucieka sie jedynie do pierwszej osoby liczby mnogiej”, s. 128.

Btedy interpunkcyjne i edytorskie (literowki, btedne zapisy), np.: ,ze jest to” (s.
71), ,dwoje: Barbare Rylska Mieczystawa Jahode” (s. 120 - brak i), ,ktérego
rozwiniecie” (s. 140), ,magazynu. dwie z nich to” (s. 151), ,,Dotycza one gtownie (s.
187), ,Juz w pierwszy zdaniu (s. 190), ,jest wiec (s. 190), ,stanowg interesujacy
przyktad” (s. 221), ,podlega wielu obwarowaniem” (s. 241), ,przemiany, jaki
podlegaja” (s. 250); ,Przeglad humanistyczny” (s. 292); ,nie specjalnie
ekscytujacego, zycia” (s. 230; niespecjalnie w znaczeniu: ‘nieszczegélnie, nie
bardzo’); ,Janina Puzynina napisata” zamiast Jadwiga (s. 10); drobne potkniecia
interpunkcyjne, zob, s. 19, 156, 158, 165, 199, 239, 267.

Niewtasciwa interpunkcja w zapisie liczebnikdw oznaczajacych dzien (bez kropki
po cyfrze gdy nazwa miesigca zapisana jest stownie: ,w dniu 8. Marca”, s. 233, 234;

»Konstytucji 3. Maja”, s. 245).
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Wynotowane btedy nie umniejszaja og6lnej oceny pracy. Dysertacja autorstwa p. Natalii
Hennig udanie poszerza i pogtebia stan wiedzy na temat idiostylu waznej dla polskiej
literatury i kultury pisarki i poetki, jakg byta Agnieszka Osiecka. Praca stawi dobra
ptaszczyzne odniesien do innych badan poswieconych tworczosci Osieckiej, czy szerzej,

przedstawicieli pokolenia ’'56.

Konkluzja

Biorgc pod uwage powyzsze uwagi, stwierdzam, Ze przedstawiona do recenzji rozprawa
doktorska mgr Natalii Hennig pt. Jacysmy byli przyjaciele moi - jezykowa kreacja
pokolenia '56 w idiolekcie Agnieszki Osieckiej napisana pod kierunkiem dr hab. Izabeli
Kepki, prof. UG spelnia wymagania okreslone w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce z dnia 20 lipca 2018 roku, dlatego tez wnosze o dopuszczenie mgr Natalii

Hennig do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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