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Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska ma charakter teoretyczno-analityczny 1 sktada
si¢ ze wstepu (pkt. 1), siedmiu rozdziatow (pkt. 2-8), z ktérych dwa poczatkowe sa wzglednie
krotkie, a nastepnie podsumowania (pkt. 9), aneksu (pkt. 1-6), spisu literatury, spisu rycin i
tabel oraz streszczen w jezyku niemieckim, polskim 1 angielskim. Struktura pracy jest logiczna
1 w sensie formalnym nie budzi zadnych zastrzezen.

Praca p. Jacka Gryczki wpisuje si¢ w paradygmat badan nad wieloj¢zycznoscia, bazujac na
solidnych lingwistycznych podstawach, oraz cechuje si¢ podej$ciem tercjalnym, obecnym w
réznym zakresie 1 na réznych poziomach w teorii ksztalcenia oraz dydaktyce nauczania i
uczenia (si¢) jezykow obcych. I cho¢ nie jest to zagadnienie nowe, to ciagle stanowi nie lada
wyzwanie dla uczacych (si¢) jezykow obcych 1 wymaga — jak pokazuje rowniez recenzowana
rozprawa — ciagle pogtebionej, wielowatkowej i1 interdyscyplinarnej refleksji. By¢ moze z tego
powodu, ale zapewne nie tylko — jak na razie dydaktyka jezykow tercjalnych w polskiej szkole
znajduje stosunkowo rzadko swoje uzasadnienie i zastosowanie. Dzigki temu praca ta zyskuje

na znaczeniu i w tym zawarty jest jej walor innowacyjny.

! Por. (niem.) Zur Vermittlung und Aneignung des deutschen als zweite Fremdsprache im Schulkontext.



Czes¢ teoretyczna pracy obejmuje rozwazania nad zakresem semantycznym kluczowych
poje¢ opisu, wieloscig uzy¢ w literaturze specjalistycznej i mozliwoscig wykorzystania ich dla
celow omawianej rozprawy. W tym miejscu pragne zasygnalizowa¢ pewng istotng kwestig,
ktora nie zostata przez autora w jednoznaczny sposob rozstrzygnigta. Chodzi o okreslenie celu
badan; 6w cel jest — w mojej opinii — zbyt ogdlnym, z pozycji lingwisty ledwie uchwytnym,
trudnym w realizacji (por. Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, Deutsch als Fremdsprache
(DaF) im polnischen Bildungssystem zu fordern) (s. 6) 1 jedynie posrednio korespondujacym z
tym, co znajduje si¢ we wnioskach (pkt. 8.3.) 1 podsumowaniu (pkt. 9). I chociaz szczegotowe
cele dysertacji daje si¢ okresli¢ na podstawie dalszych rozwazan, a dowodem tego sg (a) czes¢
analityczna oraz (b) streszczenia w jezyku niemieckim (s. 148—149), polskim (s. 150-151) i
angielskim (152-153), to precyzyjne ich sformulowanie na poczatku utatwiloby z pewnoscia
lekturg tekstu i mogloby stanowi¢ trwaty punkt odniesienia przy analizie materiatu jezykowego
1 ocenie zaprezentowanych wynikéw badan.

Teoretyczna refleksja, poprzedzajaca analizy materiatowe (korpusowe) w pracach mtodych
jezykoznawcow nigdy nie jest tatwa i stwarza zazwyczaj sporo réznego rodzaju problemow,
szczegOlnie wtedy, gdy badacze konfrontowani sg z kategoriami, ktore sg polifunkcjonalne, a
przez to wieloznaczne, 1 moga by¢ przypisane do réoznych domen wspotczesnej nauki. W tym
przypadku jest podobnie. P. Gryczka sigga do zbioru kategorii, ktére pozwalaja mu zakresli¢
rame¢ dla zaplanowanych analiz. Sam dobor kategorii opisu (np. erwerben, lernen, aneignen;
Transfer, Interferenz itp.) nie wzbudza moich watpliwos$ci, wprost przeciwnie — stanowig one
dobra podstawe dla jako$ciowych i ilosciowych. Jednak pewnego rodzaju niedosyt pozostaje
w momencie teoretycznej dyskusji, ktora ma nade wszystko charakter repetycyjny, a jedynie w
matym stopniu krytyczny (zaktadam, Ze jest to oznaka szacunku dla dokonan nauki, chociaz
nie nalezy tego traktowac¢ zbyt instrumentalnie, lecz pamieta¢ o tym, ze krytyczne podejscie
jest niezbednym elementem obcowania z nauka). Poza tym mozna odnie$¢ wrazenie, ze czg$¢
prowadzonej dyskusji teoretycznej, moglaby toczy¢ si¢ dalej, a kolejne odnosniki 1 przypisy
bibliograficzne przerywaja ja, jedynie odsylajac recenzenta do omdéwionych w zwiezty sposob
publikacji. Perspektywa teoretycznego ogladu zostaje w zwigzku z tym zawezona, a jakos¢
czg$ci teoretycznej traci nieco na znaczeniu (pkt. 2, 3 1 4).

Powyzsza uwaga nie dotyczy rozwazah na temat kategorii Bewusstheit (pkt. 5). Osadzenie
jej w domenie kognitywnej i zdefiniowanie jako procesu, odniesienie do wiedzy, Swiadomego
obcowania z jezykiem (przy uwzglednieniu jego wszystkich strukturalnych i funkcjonalnych
odniesien) i uczenia (si¢) podkresla jego ontogenetyczny charakter i stanowi punkt wyjscia dla

zaje¢ o podejsciu tercjalnym, w ktorych metalingwistyczne 1 metakognitywne umiejetnosci
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umozliwiajg na podstawie $cisle wypracowanych technik budowanie okreslonej kompetencji,
w tym autonomii jezykowej, w $Scistym powigzaniu z procesami ewaluacji. To merytorycznie
wazne miejsce w rozprawie, omowione z kolei z nalezyta rzetelnos$cia, $cisle podporzadkowane
czesci analitycznej 1 tworzace z nig spojng catosc.

Podstawe dokonanej analizy (pkt. 6) stanowi poglad o podobienstwach, jakie istniejg wsrod
jezykdéw europejskich z indoeuropejskiej rodziny jezykowej. Fakt ten daje si¢ z powodzeniem
wykorzysta¢ w dydaktyce jezykdw tercjalnych, gldwnie za sprawg leksyki (s. 50), co moze (ale,
jak wiemy, nie catkiem bezproblemowo) przyczyni¢ si¢ do szybszego opanowania kolejnych
jezykéw (L1, Lo, Ls, ) czy — moOwige precyzyjniej — jednego z ich subsystemow. Doktorant
wsrod wspdlnych zasobow leksykalnych roznych jezykow wyroznia trzy heterogeniczne grupy;
(a) internacjonalizmy (pkt. 6.1.), (b) fatszywych przyjaciot (franc. faux ami) (pkt. 6.2.), ktorzy
stanowig zrodto trudnosci w thumaczeniu tekstow i btedéw o charakterze interferencyjnym, oraz
(c) anglicyzmy (pkt. 6.3.); towarzyszy temu teoretyczna refleksja, opierajaca si¢ na wlasciwie
dobranej literaturze i wpisujaca si¢ w teoretyczny dyskurs wspolczesnego jezykoznawstwa;
wywod jest logiczny, przekonywujacy.

Cze$¢ analityczna (pkt. 7) rozpoczyna si¢ od okre$lenia celu, jakim jest zbadanie trzech
podrecznikdéw do nauki jezyka niemieckiego jako jezyka obcego (s. 61) oraz mozliwosci ich
zastosowania na zaje¢ciach jezyka niemieckiego jako drugiego jezyka obcego (po jezyku
angielskim) w kontekscie dydaktyki jezykow tercjalnych; chodzi tu m.in. o miedzyjezykowe
analogie i r6znice, wykorzystanie zasobow wiedzy o pierwszym jezyku obcym, skierowanie
uwagi na zjawisko transferu jezykowego, siegniecie do migdzynarodowego (potencjalnego)
stownictwa, przygotowanie 1 zacheta do aktywnego 1 induktywnego uczenia si¢ jezyka oraz
wystepowanie internacjonalizmow (s. 61-62). Zagadnienia te staly si¢ podstawa dalszych
rozwazan; kazdy z podrgcznikow poddano odrebnej analizie 1 zweryfikowano na podstawie
opracowanych na potrzeby badania ankiet (pkt. 7.2.1., 7.2.2. 1 7.2.3.). Analiza wykazata, ze
tylko jeden z podrecznikdéw zawiera pewien potencjal, jaki mozna wykorzysta¢ na zajeciach
jezyka niemieckiego jako drugiego jezyka obcego kierujac si¢ zasadami dydaktyki jezykow
tercjalnych. W tym konteks$cie nasuwa si¢ pytanie o aspekt ilosciowy przeprowadzonej analizy.
Czy liczba dobranych podrecznikéw (korpus) jest wystarczajaca, aby sformulowacé wigzace
whnioski, czy jest to zaledwie przyczynek do dalszej dyskusji? Moje watpliwos$ci budza kryteria
doboru i1 same podreczniki — dlaczego tylko te trzy podreczniki, ktore ukazaty si¢ na polskim
rynku wydawniczym w latach 2022-2023, a np. nie te, z ktorych (od dtuzszego czasu) korzysta
si¢ na lekcjach jezyka niemieckiego w Polsce? Czy nie uzyskaliby§Smy wowczas, gdybySmy

siggneli réwniez po inne podreczniki, petniejszego obrazu sytuacji i bardziej zréznicowanego?
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Ostatni rozdzial pracy (pkt. 8) tematyzuje doswiadczenia uczacych si¢ jezyka niemieckiego

w konteks$cie dydaktyki jezykéw tercjalnych, w szczegdlnosci chodzi o zjawisko interferencji,
sposoby rozpoznawania internacjonalizméw oraz stanowisko wobec faktu uczenia si¢ jezyka
niemieckiego jako drugiego jezyka obcego (Ls,) po jezyku angielskim jako pierwszym jezyku
obcym (L2). Zaprezentowane wyniki nie sg — jak si¢ wydaje — czyms$ zaskakujacym (s. 75-84),
pokazuja jednak w specyficzny sposob, ze dydaktyka jezykdéw tercjalnych nie jest integralng
czescig dydaktyki jezykow obcych w polskiej szkole i1 ze istnieje koniecznos¢, aby te sytuacje
zmieni¢ (s. 85-86). Koncowa cze¢s¢ ma zdecydowanie charakter postulatywny. Doktorant
zwraca uwage na konieczno$¢ zmian w podrecznikach oraz w przygotowaniu metodycznym
(przysztych) nauczycieli.
W formie tabelarycznej zostaty zestawione kolejno internacjonalizmy (aneks 1 1 2), podzielone
odpowiednio na 14 i 8 grup tematycznych; aneks 3 obejmuje alfabetyczny zbior fatszywych
przyjaciot, aneks 4 i 5 — przyktadowe ¢wiczenia do zastosowania na lekcji jezyka niemieckiego.
Na koncu pracy znajduje si¢ ankieta w jezyku polskim (aneks 6). Aneks wigze si¢ tematycznie
z omawiang problematyka, zawiera do$¢ obszerne zbiory jednostek leksykalnych, ktére mozna
wykorzysta¢ na zaje¢ciach jezykowych; ma on charakter uzupetniajacy. Calo$¢ zamyka bogaty
spis bibliograficzny, obejmujacy literatur¢ w jezyku niemieckim, angielskim i polskim, w tym
stowniki wydane w wersji tradycyjnej 1 elektronicznej. Dobor literatury jest przemyslany 1 jak
najbardziej uzasadniony.

Dysertacja p. Jacka Gryczki wpisuje si¢ w aktualng dyskusj¢ nad wykorzystaniem zdobyczy
jezykoznawstwa 1 przeniesienia ich w sfer¢ praktycznych zastosowan — do dydaktyki jezykow
tercjalnych. Doktorant sigga po literatur¢ specjalistyczng, skutecznie eksploruje podstawowe
kategorie opisu. Na uwage zastuguje logika wywodu 1 dobor strategii argumentacyjnych. W
czg$ci teoretycznej brakuje mi nieco bardziej poglebionej i krytycznej refleksji. Wida¢ tam
pewng lapidarno$¢ i1 oszczednos¢ w sposobie formutowania wypowiedzi, ktora mogtaby by¢
nieco bardziej rozbudowana, gdyz autor — jak widac to po analizie aparatu bibliograficznego —
posiada pokazng wiedz¢ oraz umiej¢tnos¢ korzystania z roznych zrodet. Umiejetnie zostata
przeprowadzona analiza, pewne watpliwosci moze budzi¢ jej wymiar kwantyfikacyjny, o czym
wspominatem juz powyzej. Pragne jednoczes$nie podkresli¢, ze zawarte w recenzji uwagi nie
umniejszajg w istotny sposob wartosci ocenianej rozprawy w catosci, nalezy je traktowac jako
glos w dyskusji, ktora — jak zakladam — bedzie kontynuowana, do czego zachecam rowniez

samego doktoranta.



Dysertacja zostata napisana poprawng niemczyzna, usterki, jakie si¢ pojawity w calej pracy
sa nieliczne, to gtéwnie literowki (np. s. 5, 9, 17, 32, 61) i usterki o charakterze syntaktycznym
(np. s. 16, 25). Stylistyczna warstwa pracy jest bez zarzutu. Korekta formalna zostata wykonana

starannie, a drobne niekonsekwencje w zapisie bibliograficznym sg bez znaczenia.

Podsumowujac stwierdzam, ze przedtozona do recenzji rozprawa p. mgr. Jacka Gryczki
spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim z dziedziny jezykoznawstwa i wnosze o jej

przyjecie oraz dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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