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Ocena dorobku naukowego i1 rozprawy habilitacyjnej

dra Hadriana LANKIEWICZA

Po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk humanistycznych w zakresie
literaturoznawstwa w roku 2005, dr Hadrian Lankiewicz wzbogacil swoj dorobek
naukowy o 4 ksigzki, 12 artykuléow oraz 24 rozdzialy w monografiach. Obszarami
badawczymi, jakie uprawia dr Lankiewicz sa literaturoznawstwo oraz ostatnimi laty,
teoria i praktyka nauczania drugiego jezyka, co sytuuje kandydata w szeroko pojetym
Jezykoznawstwie stosowanym. Zdecydowana wigkszos¢ publikacji ukazata sie w kraju
i dotyczy zagadnien zwigzanych z glottodydaktyka. Na uwage zastuguja publikacje

odnoszace sie do wielu aspektow ksztaltowania autonomii.

Rozprawa habilitacyjna dr. Lankiewicza z dos¢ szeroko rozbudowanym tytulem:
Teacher Language Awareness in the Ecological Perspective. A Collaborative Inquiry
Based on Languaging opublikowana przez Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego
jest owocem kilkuletnich badan kandydata poswieconym pojeciu $wiadomosci

jezykowej wsérod nauczycieli jezyka obcego. Autor stusznie wychodzi z zatozenia, ze



niska Swiadomos¢ jezykowa nauczyciela odno$nie natury jezyka stoi na przeszkodzie

w ksztaltowniu autonomicznych zachowan w nauce jezyka obcego i w jego uzywaniu.

Rozprawa (oprocz wstepu i wnioskow) sklada sie z czterech rozdziatow i siedmiu
zalgcznikow. Pierwsze trzy rozdzialy przedstawiaja bardzo szeroko pojeta
perspektywe ekologiczng w badaniach nad akwizycja jezyka oraz jego nauczaniem.
Rozdzial czwarty zawiera opis i analize sposobow ksztaltowania ekologicznej
swiadomosci jezykowej wsroéd grupy przyszlych nauczycieli jezyka angielskiego.

Zalgczniki zawierajg zarowno materialy wykorzystane w badaniach oraz ich wyniki.

Pierwsze trzy rozdziatly zawieraja bardzo sprawnie wykonane omoéwienie
podstawowych zalozen ekolingwistyki w ktore dr Lankiewicz umiejetnie wlacza
pojecie swiadomosci jezykowej nauczyciela. Autor argumentuje za przyjeciem
szerokiej, krytyczno-ekologicznej perspektywy, ktora pozwala na badania mozliwie
peinego kontekstu uzusu uwzgledniajacego interakcyjny i spoteczny charakter jezyka.
Ekolingwistyczne podejscie pozwala pokaza¢ bogata réznorodno$é¢ jezyka, zwraca
uwage na indywidualne i grupowe prawa do korzystania i ksztaltowania jezyka.
Postulowana przez dra Lankiewicza w ramach ekolingwistyki krytyczno-ekologiczna
swiadomos¢ jezykowa nauczyciela drugiego jezyka jest niezbednag czedcig
kompetencji zawodowych, ktére powinny si¢ przeklada¢ na bardziej $wiadome
decyzje dydaktyczne podejmowane w klasie. Krytyczno-ekologiczna $wiadomosé
Jjezykowa nauczyciela drugiego jezyka przejawia si¢ poglebiong refleksyjnoscia oraz

autonomig zar6wno w uczeniu si¢ jak i nauczaniu drugiego jezyka.

Dr Lankiewicz argumentuje za nieprzyjmowaniem w sposéb bezkrytyczny norm i
zachowan jezykowych, proponuje postrzeganie natury jezyka poza ramami
normatywnosci. Autor stusznie stwierdza, ze to bardzo szeroko rozumiany kontekst

decyduje lub motywuje indywidualne konceptualizacje.

Rozprawa habilitacyjna dra Lankiewicza w pierwszych trzech rozdziatach skupia sie

na omoéwieniu teoretycznych zatozen i postulowanych kategorii w ksztaltowaniu

krytyczno-ekologicznej $wiadomosci jezykowej nauczyciela drugiego jezyka. Przyjeta



za ekolingwistykg perspektywa mozliwie szerokiego spojrzenia na nature jezyka
sprawia, ze Ww tej czeSci pracy brakuje narzedzi badawczych i1 przykladow

ilustrujacych doglebnie omawiane kategorie. Na przyktad dr Lankiewicz wspomina o

warto$ciowaniu, ktore jest obecne wlasciwie w kazdej konceptualizacji 1 szkoda, ze
nie wypowieda si¢ bardziej szeroko na ten temat, co zdecydowanie wzbogacitoby oraz
sprecyzowalo omawiane semantycznie nieostre kategorie. Chodzi tutaj na przyklad o
najnowsze badania nad dyskursem, takie jak teori¢ dyskursu krytycznego (critical
discourse) czy udzial parametru aksjologicznego w ksztaltowaniu si¢ struktury
dyskursu. Wiadomo, ze przyktady w pracy jezykoznawczej zawsze nie tylko ilustrujg

ale tez wpomagaja i wzmacniajg stawiane tezy.

Rozdzial czwarty ksiazki zawiera opis 1 analiz¢ eksperymentu badawczego, ktorego
celem bylto podniesienie krytyczno-ekologiczne] swiadomosci jezykowe] przysztych
nauczycieli jezyka angielskiego w ramach szerokiej perspektywy jezykoznawstwa
ekologicznego. Autor zastosowal badanie partycypacyjne wraz z tzw. languaging,
gdzie badani sami tzn. bez pomocy nauczyciela zauwazaja rozne aspekty natury
jezyka. Badani (8 studentek z seminarium licencjackiego) mialo do wykonania 15
zadan opracowanych przez dra Lankiewicza, ktérych celem bylo wzbudzenie
krytycznej refleksji nad naturg jezyka. Uwazam, ze - w ramach wybranych przez dr.
Lankiewicza metod 1 technik - badanie zostato dobrze wykonane, przeprowadzona

analiza i wyplywajace z niej wnioski nie budza zastrzezen.

Rozprawa habilitacyjna dra Hadriana Lankiewicza ma swoje niewatpliwe zalety
dotyczace gltownie tematyki badan, ktéra zdecydowanie zastuguje na kolejne
rozwazania. Autor stusznie podkresla swoje interdyscyplinarne podejscie, ale nalezy
zaznaczy¢, ze perspektywa jezykoznawstwa ekologicznego jest wyjatkowo szeroka.
Takie podejscie  skutkuje réznorodnoscia i wieloscig zmiennych oraz znacznie
utrudnia budowanie narzedzi badawczych, ktére pozwolityby na bardziej precyzyjne

ujecie stawianych tez dotyczacych natury jezyka i procesu konceptualizacyjnego.



Dotychczasowa dziatalnos¢ naukowa dra Lankiewicza jest swiadectwem tego, Ze
umiejetnie stara si¢ tgczy¢ swojg wiedz¢ w zakresie roéznych aspektow
jezykoznawstwa i innych nauk kognitywnych z zastosowaniami praktycznymi w
dziedzinie dydaktyki jezykdw obcych oraz wieloletnig praktyka w edukacji przysztych

nauczycieli jezyka angielskiego.

Nalezy podkresli¢, ze wiedza teoretyczna zawarta w pracy nie ogranicza si¢ tylko do
jezykoznawstwa stosowanego lecz obejmuje tez niezbedne elementy psychologii i
innych nauk kognitywnych, w tym najnowszych zdobyczy neurolingwistyki. Moim
zdaniem to wlasnie stanowi gléwng warto$¢ dokonan kandydata i skifania do

pozytywnej oceny catego dorobku naukowego kandydata.

Podjeta tematyka jest niewatpliwie bardzo cickawa i mimo wspomnianych wyzej
zastrzezen stwierdzam, ze lektura rozprawy habilitacyjnej dra Hadriana Lankiewicza
wydaje sie spetnia¢ warunki, jakim musi odpowiada¢ tego typu praca w rozumieniu
Art. 17. P.1 Ustawy o stopniach i tytule naukowym. Dlatego popieram wniosek o
dopuszczenie dra Hadriana Lankiewicza do dalszych etapow przewodu
habilitacyjnego.
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