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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgr Adama Gorlikowskiego
wIndividualisthetische Leitmotive Rainer Maria Rilkes als Deutungs- und
Ubersetzungsproblem. Am Beispiel der Duineser Elegien in polnischen

Ubersetzungen“

(Motywy przewodnie poetyki Rainera Marii Rilkego jako problem
interpretacji i przekladu. Na materiale polskich ttumaczen Elegii

Duinejskich)

Przedlozona mi do oceny praca p. magistra Adama Gorlikowskiego stawia sobie za cel
przeprowadzenie 1 zaprezentowanie wynikow analizy przektadow ,.Elegii Duinejskich”
Rainera Marii Rilkego — thumaczen pochodzacych spod pidra Mieczystawa Jastruna (1962),
Adama Pomorskiego (1994) i Andrzeja Lama (2011). Praca obejmuje 3 rozdzialy
uzupetnione wnioskami koncowymi, wraz ze streszczeniem w jezyku polskim liczy sobie 197
stron (zawiera 182 strony wilasciwe] rozprawy, opatrzonej ponadto dziesi¢ciostronicowg

bibliografig).

Autor rozprawy traktuje przeklad jako zjawisko, ktoremu nie sposob sprostaé przy
odwotlaniu si¢ do tradycyjnych kategorii takich jak ekwiwalencja. Dostrzega przy tym prawo
ttumacza do werbalizowania wlasnej poetyki, nie tyle odtwarzania, co kreowania
indywidualnej wizji lirycznej, a co za tym idzie, wpisania wlasnego utworu lirycznego w
inny, rzadzacy si¢ uwarunkowaniami kultury docelowej kontekst. Magister Gorlikowski
rezygnuje z podejscia preskryptywnego, ktore narzucatoby ttumaczowi, jesli nawet czesto

wlasciwe, to jednak okreslone z gory, a przez to sztywne rozwigzania translatorskie.

Zapoznalem si¢ doktadnie z trescig dysertacji. W tym miejscu pragng¢ zaznaczy¢, ze

mamy tu do czynienia z rozprawg bardzo dojrzala, a jej Autor wykazal si¢ w nigj



ponadprzecigtng znajomoscig problematyki przektadu oraz niezwykla erudycja. Pozwole
sobie pokrotce omowic istotne elementy pracy, zwracajac uwage na najwazniejsze cechy

dysertacji magistra Gorlikowskiego.

Doktorant juz na wstepie podkresla wieloznacznos¢ poetyki ,.Elegii Duinejskich™, ktora
uzasadnia celowos¢ ,,manipulacyjnego” podejscia do thumaczenia i obecnos¢ w przektadzie
pewnych innowacji. Z jednej strony uniezalezniaja one translat od pierwowzoru, z drugiej
strony nie wyrzucajg go jednak poza ramy dyskursu, ktory wspottworzy on wraz z innymi
przektadami serii translatorskiej. Majac na uwage subiektywny charakter interpretacji
zarbwno utworu lirycznego, jak i przekladu, w swych rozwazaniach teoretycznych Autor
zajmuje pozycje pomiedzy zorientowanym na przektad, catkowitym oderwaniem czy tez
uwolnieniem tekstu docelowego od oryginatu a krytykowanym przez niego podejsciem
preskryptywnym. W procesie przekladu slusznie podkresla nieodzownos$¢é doglebnej
interpretacji thumaczonego tekstu, uznaje jg za konieczno$¢ w warsztacie kazdego dobrego
ttumacza. Jako istotne jawi sie¢ w tym kontek$cie uwzglednienie probleméw recepcji
przekladu 1 mozliwos¢ potraktowania tlumaczenia jako przyczynek do rozwazan nad
tworczoscig autora oryginalu, w tym kontekscie Rainera Marii Rilkego, oraz asumpt do
dalszej refleksji w tym zakresie. Problemom tym Doktorant poswigca pierwszy rozdzial, w
ktorym odnosi sie do kluczowych dla dysertacji kategorii, m.in. deskryptywnosci oraz
manipulacji. Pierwsza rozumiana jest jako mozliwos¢ opisania roznic miedzy przekladami
utworu, ustalenia ich przyczyn, a takze okreslenia nawigzywanej przez ttumacza relacji
dyskursywnej z poprzednimi (tzn. istniejacymi juz) przektadami. Autor pracy podkresla
funkcjonalny wymiar przektadu, ktory odnosi si¢ do celow, jakie ttumacz dostrzega w
mozliwosci zaistnienia przektadu w kulturze docelowej. Autor rozprawy jest $wiadom
elementow wspomnianej manipulacji w przekltadzie. Rzecz jasna kategoria ta nie presuponuje
naduzy¢ w warsztacie ttumacza i nie budzi konotacji negatywnych. Manipulacje to pewne
zmiany, rozpatrywane niekiedy przez badaczy przektadu w ramach transpozycji. Maja
charakter obligatoryjny, gdy sa podyktowane réznicami systemowymi migdzy dwoma
jezykami. Inne maja miejsce w ramach obranej przez ttumacza, a odkrywanej w analizie
strategii translatorskiej. Poruszenie tych ostatnich aspektow, ktorym magister Gorlikowski
poswieca sporo uwago w dalszych czesciach pracy, stanowi moim zdaniem wazny wktad w
refleksje nad przektadem. To ono pozwala bowiem sprosta¢ zadaniu zgl¢bienia specyfiki
przektadu literackiego, pragmatyki oraz poetyki przekladu, jak trafnie ujmuja to Krystyna

Pisarkowa w pracy ..Pragmatyka przekladu. Przypadki poetyckie” (1998) oraz Maria



Krysztofiak w .. Translatologicznej teorii i pragmatyce przekladu artystycznego™ (2012).
Odczuwam pewien niedosyt z powodu braku pierwszej z wymienionych prac w spisie

bibliograficznym dysertacji.

To co odroznia poglady Autora na temat przektadu od podejscia, obserwowanego przez
niego u manipulistow, wyraza si¢ w uznaniu i uwzglednieniu w rozwazaniach istotnych
wlasciwoscl oryginatu. Rezygnuje z ewaluacji przektadu, z oceny, ktérg ograniczatoby
normatywne podejscie wyznaczone wylacznie przez specyfike jezyka i kultury docelowej.
Celem pracy nie jest opis stricte krytyczny. Glownym przedmiotem rozwazan jest
charakterystyka przekltadow oraz relacje migdzy nimi, w tym takze odbior ttumaczen przez
polskich czytelnikow — odbidr przektadéw takich, jakimi one sg. W rozdziale pierwszym
Adam Gorlikowski stara si¢ ustali¢ kwesti¢ dla niego nadrz¢dna, tj. strategie thumaczy.
Docieka, czy i w jakim zakresie stwierdzane przez niego manipulacje pozwalaja mowié¢ o
istnieniu pewnej strategii lirycznej. W podrozdziale 1.2.1 referuje poglady badaczy dotyczace
recepcji tworczosci Rilkego. Uwzglednia nastepnie (w czesci 1.2.2) takze komentarze
samych tlumaczy oraz aspekty recepcji .,Elegii Duinejskich” w jezyku angielskim (1.2.3) i
innych jezykach (1.2.4). Autor wykazuje luki badawcze, ktore stara si¢ wypelni¢ wlasna
analiza. Za istotne nalezy uzna¢ przytoczenie poczynionych przez Rolanda Risa (1996)
spostrzezen odnosnie problemow interpretacyjnych oryginatu ,.Elegii”, jakie moga wystapic
juz u rodzimego czytelnika oryginatu. Ponadto zwraca uwage m.in. na pisowni¢ nazw
wilasnych, problemy sktadni. W czgsciach 1.3 i 1.4 okreslona zostaje kategoria motywu
przewodniego, ktora organizuje strukture cyklu Elegii. Motyw przewodni rozumiany jest
przez Doktoranta zgodnie z tradycja teoretvcznoliterackg. Motywy obejmujg tu kategorie
istot (aniola, cztowieka), zjawisk naturalnych (noc, wiatr) oraz centralne pojecia kategorii
Swiat. Autor nie unika omawiania problemdéw nietatwych, np. trudnosci zwigzanej z
przyporzadkowaniem odpowiedniej kategorii poje¢ Bog, bog i bostwo (,,Gott”, ,,Gottheit™).
Pewne wyrazenia rozpatruje w kontekscie poje¢ badz stow kluczowych (,.Schliisselbegriffe”,
»Schliissleworter”™).  Omawiajac  elementy  konceptu ,$wiat”, rozpatrywane przez
literaturoznawstwo jako .,symbole”, korzysta tez z instrumentarium jezykoznawstwa, operuje
m.in. terminami ,.neologizm™ 1 ..pojecie abstrakcyjne”. Cenne sg odestane do przypisu
rozwazania na temat trudnosci zwigzanej z przekladem tych ostatnich, $cisle zwigzanych z

kulturg narodowa.

Rozdzial drugi poswiecony jest poetyce Elegii Duinejskich oraz innych wierszy poety.

Centralne miejsce w refleksji zajmujg Rilkowskie kategorie ,,$wiat”, ,,przestrzen” i ,,czas”,



ponadto rola zmystow, doznan wzrokowych oraz akustycznych. Antycypuje tu istotne
aspekty, obecne w rozdziale kolejnym, w tym interesujgca takze z perspektywy
jezykoznawczej synestezje¢ (na str. 169), przy czym najwazniejszg role w jezyku poety pelnig
zdaniem Doktoranta symbolika, metafora, obraz oraz odniesienia intertekstualne. Sg to
przede wszystkim nawigzania do literatury, a takze odwolania intersemiotyczne (do
malarstwa Pabla Picassa). To stuszne ujecie, pozwalajace odkry¢ powigzania miedzy

translatami oraz innymi wytworami kultury.

Strukture analizy przektadu zaprezentowanej w rozdziale trzecim, porzadkuje obecnosé
w cyklu Elegii” czterech motywow przewodnich: ,anioty”, .zakochani”, .umarli”,
»~zwierzeta”. Opierajgc si¢ na rozwazaniach Woodsa (1996), Autor zachowuje Krytyczne
podejscie do zaproponowanej przez Woodsa typologii. Adam Gorlikowski stwierdza u niego
trudnosci w przyporzadkowywaniu nieostrych poje¢ odpowiednim kategoriom i zwlaszcza
problematycznos¢ omeny ,,rzeczy”. Odnosnie ostatniej kwestii, wobec braku dajacych sig
stwierdzi¢ w analizie stosownych przykladow, pozwalajacych uzasadni¢ zachowanie tej
kategorii, rezygnuje z niej. Cztery motywy przewodnie przeciwstawia przewodniemu dla

calego cyklu motywu czlowieka.

W czgsci badawcezej mgr Gorlikowski poddaje analizie przytoczone fragmenty oryginatu
wraz z trzema przekladami tekstow. Opatruje je obszernym komentarzem odnoszacym si¢ do
kazdego z przektadow (w kolejnosci Mieczystaw Jastrun, Adam Pomorski, Andrzej Lam), a
nast¢pnie wykazuje réznice dotyczace sposobow wyrazenia sensu, intensywnosci doznan,
zarysowuje tu obraz poszczegdlnych motywéw. Omawia szczegdtowo rozwigzania
translatorskie, ktore dajg si¢ opisa¢ w warstwie leksykalnej, stylistycznej, a takze na
poziomie sktadni. Obserwuje relacje zachodzace miedzy przektadami, a takze nawigzania do
innych tekstow literackich, w tym do Biblii. Doktorant wykazuje si¢ przy tym bardzo dobra
orientacjg w literaturze pigcknej. W ttumaczeniu Pomorskiego stwierdza (na str. 72) elementy,
do ktorych nawiazuje utwor Pawla Huellego ..Spiewaj ogrody” (2014). Poszczegdlne
obserwacje pozwalaja na podjecie udanej proby okreslenia strategii translatorskich
wszystkich trzech ttumaczy. Ttumaczenia Mieczystawa Jastruna wykazujg pewng starannos¢
w zachowaniu cech utworéw Rilkego. Doktorant potwierdza tym samym diagnoze Grzegorza
Zygadto (1998), wchodzi jednak z nim w polemike, kiedy odnotowuje rozbieznosci w

konstruowanej przez Jastruna strofie.

W przekladach Adama Pomorskiego odnotowuje strategie deziluzjonistyczng, laczenie

groteski, parodii z ironig. Przektad ten wykazuje zwigzki intertekstualne z oryginatem, ktore



nie sa jednak bardziej Sciste od relacji, laczacej go z innymi wytworami literatury pigkne;j.
Odnotowuje w tym przekladzie archaizacje, ktora czyni tekst jeszcze bardziej wymagajacym
interpretacyjnie. Ironiczny wymiar strategii znajduje w uzytych w przekladzie rozmaitych
srodkach  stylistycznych,  biblizmach, powtdérzeniach, zdrobnieniach, kontrastach
tematycznych, zestawieniach potocznosci 1 dialektyzmow z humorem. Z analizy Pomorski
wylania si¢ raczej jako autor, nie thumacz tekstu, dlatego Adam Gorlikowski okresla jego
podejscie do przektadu jako strategia liryczna. Bardziej wyrazne nawigzanie stylistyczne do
oryginalu odnotowuje (podobnie jak u Jastruna) w najnowszych przektadach Andrzeja Lama.
Ten ostatni wchodzi w swoisty dyskurs z najstarszymi przektadami ..Elegii” Rilkego spod
piéra Mieczystawa Jastruna, ktore dla Lama sg zrodtem inspiracji. Lam stara si¢ jednak
skrupulatniej oddac sens tekstow i zachowuje wlasciwosci sktadni. Warta podkreslenia jest w
tym kontekscie widoczna pedanteria Doktoranta, ktory obserwuje roznorakie powigzania
miedzy translatami. Roznice i podobienstwa obserwowane we wnikliwej analizie, na roznych
poziomach tekstow nie dajg si¢ sprowadzi¢ do prostej diagnozy. Wymagaja indywidualnego
potraktowania poszczegdlnych warstw utworu, ktore jednak badacz wiaze ze sobg w tych
obszarach, w ktorych rozne jakosci tekstow wspolnie sktadajg sie na wydzwiek, wymagajacy
bardziej holistycznego ujecia. Obserwuje to w wyczerpujacej analizie poszczegolnych
fragmentow tekstow, jak rowniez w bardzo trafnych wnioskach koficowych przedstawionych
na str. 174-182. Na uwage zashuguje np. zarowno trafnos¢ diagnozy Doktoranta, jak i
adekwatne do stylu naukowego eufemistyczne wyrazanie krytyki przektadu Adama

Pomorskiego, ktora Doktorant realizuje w formie presupozycji.

Po doktadnym zapoznaniu si¢ z rozprawa magistra Gorlikowskiego pragne pochwali¢
jego warsztat badawczy. Wykazuje si¢ bardzo dobra znajomoscia literatury przedmiotu. W
swym podejsciu do wielowymiarowego przedmiotu badan dokumentuje doskonate obycie w
kategoriach przektadoznawczych, translatologicznych, komparatystycznych,
literaturoznawczych 1 jezykoznawstwie. Potwierdza swa znajomos¢ aspektow stylistyki,
problemow jezyka, orientacjg w motywach literackich i jej jezykowej realizacji, widocznej na
réznych poziomach tekstu (w morfologii, stowotworstwie oraz sktadni). Podkresli¢ nalezy
erudycje Autora i bardzo staranny jezyk, a przede wszystkim wysokg wartos¢ poznawcza
rozprawy. W mojej ocenie zasluguje ona na publikacj¢. Rzadko si¢ zdarza, aby recenzja
rozprawy doktorskiej nie zawierata uwag krytycznych. W tym jednak przypadku, po
szczegbtowym zapoznaniu si¢ z trescig dysertacji, trudno nie wyrazi¢ satysfakcji z

mozliwosci zaistnienia owego wyjatku.



Podsumowujac stwierdzam z pelnym przekonaniem, ze przedlozona mi do oceny praca
pt. ..Individualdsthetische  Leitmotive lRainer Maria  Rilkes als  Deutungs- und
Ubersetzungsproblem. Am Beispiel der Duineser Elegien in polnischen Ubersetzungen*
(Motywy przewodnie poetyki Rainera Marii Rilkego jako problem interpretacji i przekladu.
Na materiale polskich tlumaczen Elegii Duinejskich)” spelnia warunki stawiane przez
stosowng ustawe rozprawom doktorskim i bez jakichkolwiek zastrzezen opowiadam si¢ za
dopuszczeniem pana magistra Adama Gorlikowskiego do kolejnych etapdw przewodu

doktorskiego na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego
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