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OCENA
pracy doktorskiej magistra Stanistawa Kuprianowicza
Gatunkowa atrybucja eseju politycznego w kontekscie pogladéw
Noama Chomsky ‘ego na jezyk i spoteczerstwo

Przedstawiona mi do recenzji praca sktada si¢ ze wprowadzenia i czterech
rozdzialow oraz bibliografii. Autor podjat probg charakterystyki eseju politycznego
w oparciu o zatozenia teoretyczne Noama Chomsky’ego oraz analize wybranych
prac trzech wybitnych myslicieli: Istvana Bibo, Vaclava Havla oraz Leszka
Kotakowskiego. Ma to swe uzasadnienie w fakcie, ze laczyli oni tworczosé
literacka z aktywnoscig polityczna. Za tworcze nalezy uznaé podjecie proby
ukazania omawianych zagadnien z zaznaczeniem istotnej roli warstwy jezykowe;j,
co ttumaczy przyjecie pogladow N. Chomsky’ego za podstawe podjetych rozwazan.
Dotyczy to przede wszystkim zalozenia o podobnym charakterze natury
spofeczenstwa i jezyka, a zwlaszcza mozliwosci tworczego dzialania (wolnosci)
ograniczonego jednak koniecznoscia uwzgledniania przyjetych w  danej

spolecznosci regul.

W rozdziale 1 autor przedstawia dane dotyczace naukowej drogi N.
Chomsky’ego oraz jego poglady na kwestie zwiazane z systemem jezykowym i
funkcjonowaniem spoteczenstwa. Stusznie ukazuje, ze przekonania Chomsky’ego o
dziataniu panstw opartych na ideologii marksistowskiej cechuje duza naiwnosé. Jest
to zreszta charakterystyczne dla wielu zachodnich badaczy o lewicowych
pogladach. Szkoda, ze autor nie podjat si¢ trudu podsumowania prezentowanych
zagadnien, przez co rozdziat ten ma raczej charakter reportazu. Przyjecie szerszej
perspektywy umozliwitoby nawigzanie do prac amerykanskiego socjologa Richarda
H. Browna, ktory w opisie 1 charakterystyce funkcjonowania spofeczenstwa przyjat
metaforg tekstu. Tym bardziej, ze w rozdziale drugim znajdujemy nawiazanie do
pogladéw Anny Duszak i Wiestawy Wozniak, ktére rozpatruja esej jako tekst z
wszystkimi wynikajacymi z tego konsekwencjami.



Rozdzial 11 zatytulowany ,Esej polityczny — atrybucja gatunkowa i
estetyczna™ rozpoczgto od prezentacji historii tego gatunku literackiego i trudnosci z
jego dokladnym zdefiniowaniem. Zaprezentowano tu sylwetki znanych autoréw,
ktorzy tworzyli tego typu prace oraz prob¢ wyodrebnienia cech charakterystycznych
dla eseju. Jak wspomniatem wyzej, doktorant przyjat ujecie eseju w kategoriach
tekstu 1 zwigzanego z tym aktu komunikacyjnego. Umozliwito mu to rozpatrywanie
eseju nie tylko w aspekcie literackim, lecz takze jezykowym, psychologicznym i
spotecznym. Poszerzylo to znacznie krag rozpatrywanych zagadnien, co stanowi o
dodatkowym walorze catej pracy. Jednak podobnie jak w poprzednim rozdziale
zabraklo tu uwag podsumowujgcych omawiane zagadnienia.

W rozdziale I11 zaprezentowano sylwetki trzech wspomnianych na wstepie
badaczy i oméwiono szczegolowo wybrane prace ich autorstwa. Dobér tych esejow
uzna¢ nalezy za celowy. Dotyczy to zwlaszcza prac Istvana Bibé i Vaclawa Havla.
Nawiasem méwiac, dokonany przeglad ukazuje, iz przemyslenia tych autoréw maja
duzo glebszy charakter od pogladow Chomsky’ego, dlatego tez nie dziwi, ze nie
nawiazujg oni do jego prac w swoich dzielach. Na przyklad I. Bibé podkresla
znaczenie wartosci duchowych, otwartosei i tolerancji, a Havel wskazuje, ze
odpowiedzialne korzystanie z wolno$ci zapewniaja nie tyle reguly, co sumienie i
moralnos¢ wewngtrzna. Obaj autorzy uznaja konieczno$¢ uwzgledniania i
zachowywania ustalonych regut spolecznych przy rozpatrywaniu prawa do
wolnosci. Szczegdlne znaczenie ma tu rozréznienie , wolnosci do” i wolnosci od”.

Dodatkowga warto$¢ omawianej pracy nadaje rozpatrywanie analizowanych
esejow w aspekcie jezykowym. Doktorant zwraca tu uwage na twércze
wykorzystywanie jezyka przez prezentowanych autoréw. Podaje tez
charakterystyczne tego przyklady, jak ,,zawlaszczanie zycia politycznego narodu”,
,»organy wyjatowione”, ,nacjonalizm jezykowy” w tworczosci Istvana Bibo;
.-przedracjonalizm”, , niegrzeczne narody” czy ,,nagrody przymusy” w tworczosci
V. Havla oraz ,wysuszenie nauczania chrzescijanskiego” w pracy L.

Kotakowskiego, itp.



W rozdziale VI, zatytulowanym ,Lingwistyka i polityka: poszukiwanie
wspllnoty dla gatunkowej atrybucji eseju politycznego” dokonano swoistego
podsumowania prezentowanych zagadnien. Autor wskazuje, ze ,Tematyka
poruszana w esejach politycznych, to:,wojny, konflikty (etniczne, kulturowe,
J¢zykowe) Holocaust, katastrofy ekologiczne bedace efektem ludzkiej dziatalnosci,
upadek wartosci moralnych i wszechobecna nieodpowiedzialnosé...”(s. 181). Za
pozytywne uzna¢ nalezy podjecie proby dokonania definicji eseju politycznego,
chociaz definicja ma ta charakter opisowy i przez to jest nieco zbyt dluga. Takze w
tym rozdziale doktorant poswigca sporo uwagi warstwie jezykowej eseju, zwracajac
przy tym uwag¢ na niebezpieczenstwa zwiazane z obserwowanym obecnie
zjawiskiem swoistej dewaluacji znaczenia stow. Nawiazuje tu do stéw Juliana
Tuwima: ,,...Daj rzady madrych, dobrych ludzi, Mocnych w madrosci i
dobroci...Lecz nade wszystko — stowom naszym, Zmienionym chytrze przez
kretaczy, Jednos¢ przywro¢ i prawdziwosé: Niech prawo zawsze prawo Znaczy, A
sprawiedliwos¢  sprawiedliwos¢”. Jak juz wskazywalem, uwzglednienie
perspektywy jezykowej stanowi o walorze recenzowanej rozprawy i nadaje jej
charakter psycholingwistyczny, co stanowi novum w tego typu rozwazaniach i
stanowi wytyczne do prowadzenia dalszych badan w tym zakresie.

W pracy wykorzystano bogatg literature, w ktorej znaczaca czesé stanowia
pozycje obcojezyczne. Wykorzystano tez zrodta internetowe. Warto podkreslié, iz
autor dokonuje zapisu danych bibliograficznych w spos6b konsekwentny i zgodny z
przyjetymi zasadami. Pojawiaja si¢ jedynie nieliczne usterki stylistyczne, ktére
jednak nie obnizajg ogdlnej wartosci rozprawy.

Podsumowujac, recenzowana praca spetnia wymogi stawiane tego rodzaju
dysertacjom i miesci si¢ swa tematyka w zakresie jezykoznawstwa i
psycholingwistyki, w zwiazku z powyzszym wnosze do Wysokiej Rady Wydziatu
Filologicznego Uniwersytetu Gdanskiego o dopuszczenie magistra Stanislawa
Kuprianowicza do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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