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dr. Grzegorza Czerwinskiego

Doktor Grzegorz Czerwinski jest absolwentem filologii polskiej na
Uniwersytecie Gdanskim (2002). W roku 2007 uzyskal stopien doktora nauk
humanistycznych na macierzystej Uczelni, nastgpnie dyplom zostat nostryfikowany w
2009 r. na Universit¢ Libre w Brukseli (Belgia). Poczatkowo, jako doktorant,
zwigzany byl z Uniwersytetem Gdanskim, nastepnie, do 2012 r. z réznymi osrodkami
naukowymi w Belgii. Od roku 2013 pracuje na Uniwersytecie w Biatymstoku,
poczatkowo na stanowisku naukowym, obecnie za$ stanowisku adiunkta.

Przedstawiony do oceny dorobek dr. Grzegorza Czerwinskiego obejmuje
wskazang jako glowne osiagniecie naukowe monografi¢ ,,.Jam z rodu nomadow”.
Literatura polsko-tatarska po 1918 roku, cztery ksigzki bedgce edycja krytyczng
tekstow literackich, cztery wspotredagowane ksiazki pokonferencyjne oraz 31
artykutow w jezykach polskim, francuskim, rosyjskim i angielskim. Uwzgledniony w
dokumentacji spis publikacji jest jednak jeszcze obszerniejszy, obejmuje bowiem
monografi¢ podoktorskg na temat tworczosci Wodzimierza Odojewskiego (2011) oraz
kilkanascie dodatkowych artykutow.

Badania naukowe Habilitanta po doktoracie skoncentrowane sg przede
wszystkim na problematyce Tataréw polsko-litewskich i ich pismiennictwie w wieku

XX 1 XXI. Zasadniczo maja one charakter interdyscyplinarny, czego wymaga ta



wilasnie problematyka, dotykajgca rowniez m.in. orientalistyki, historii, antropologii
kulturowej oraz socjologii. Jako odrgbny nurt uzna¢ nalezy zagadnienia
komparatystyki slawistycznej (oddziatywania i wplywy w literaturach Polski, Rosji i
Ukrainy z uwzglednieniem watkéw bliskowschodnich i muzutmanskich) oraz
literatury innych mniejszosci etnicznych w Polsce (Zydzi). Pojawia sie takze
problematyka polskiej literatury XIX i XX wieku (m. in. edycja dramatéw Waclawa
Szymanowskiego oraz artykuly poswiecone A. Malczewskiemu, B. Le$mianowi, W.
Odojewskiemu, J. Twaszkiewiczowi i R. Wojaczkowi a takze wspétredakcja pracy o S.
Zeromskim). W ostatnim czasie akcent badawczy Habilitanta zdaje sie przechyla¢ ku
literaturze rosyjskie;j.

Ksigzka ,Jam z rodu nomadow”. Literatura polsko-tatarska po 1918 roku
przedstawiona jako rozprawa habilitacyjna dotyczy dziejow kultury Tataréw polsko-
litewskich. Jest ona wynikiem kilkuletnich badan, ktérych owocem byly takze
wspomniane wyzej edycje krytyczne pism autoréw polskich pochodzenia tatarskiego:
Jakuba Szynkiewicza (2013), Stanistawa Kryczynskiego (2014) i — w formie antologii
— Leona Kryczynskiego, Edige Szynkiewicza, Alego Woronowicza i Mustafy
Aleksandrowicza (2014). Edycje te, wraz z licznymi artykutami naukowymi, uznaé
mozna za kolejne etapy prowadzace do napisania rozprawy habilitacyjnej. Maja one
jednak swoje odrebne znaczenie, poniewaz XX-wieczne pismiennictwo Tatardw
polsko-litewskich pozostawato do tej pory w znacznej mierze w zapomnieniu i znane
bylo jedynie waskiemu gronu specjalistow, a bez watpienia godne jest
upowszechnienia, nie tylko jako dowod aktywnosci intelektualnej tej niewielkiej, ale
intrygujgcej grupy etniczno-religijnej, lecz takze ze wzgledu na niebagatelng wage
merytoryczng i kulturotworczg edytowanych utworéw. Te prace dr. G. Czerwinskiego
stanowia uzupelnienie intensywnie w ostatnich latach badanego wczesniejszego
pimiennictwa Tataréw w jezyku polskim, bialoruskim i dialektach kresowych
zapisywanego alfabetem arabskim (zajmuje sie tym istniejaca od niedawna odrebna
dziedzina badan zwana kitabistyka). Pismiennictwo Tataréw polskich po 1918 r. byto
przedmiotem grantu narodowego centrum nauki realizowanego przez Habilitanta.

Opracowanie naukowe wyzej wspomnianych edycji wykazuje wysoki poziom

merytoryczny, dowodzgcy doskonalej znajomosci tematyki tatarskiej oraz szerzej — w



zakresie badan nad kulturami turkijskimi ogolnie oraz nad islamem. Warto to
podkresli¢ w kontekscie wewnetrznej roznorodnosci, zeby nie powiedzieé
interdyscyplinarnosci dorobku Habilitanta, o czym juz byla mowa. Ostatnie lata
przynosza bowiem wzrost zainteresowania kulturami muzulmanskimi wsrod
przedstawicieli rozmaitych dziedzin nauki, ale czesto opracowania te wykazuja
podstawowe czasem braki w zakresie wiedzy o islamie. W przypadku prac naukowych
dr. Grzegorza Czerwinskiego nalezy podkresli¢ jego doskonate kompetencie w
zakresie wiedzy orientalistycznej koniecznej dla opracowania podjetych zagadnien.
Uwaga ta odnosi si¢ rowniez do monografii przedstawionej jako gtowne osiggniecie
naukowe w procedurze habilitacyjne;.

Rozprawa habilitacyjna dr. Grzegorza Czerwinskiego stanowi pierwsze tak
obszerne, monograficzne opracowanie tworczosci Tataréw polsko-litewskich w
polskim literaturoznawstwie, stanowi réwniez wazny wklad do orientalistyki. Do tej
pory pisarstwo to bylo malo poznane. Odrgbna monografia autorstwa Wojciecha
Wendlanda poswigcona zostala mysli historycznej polskich Tatarow (,, Trzy czofa
prorokow z matki obcej”. Mysl historyczna Tatarow polskich w Il Rzeczypospolitej,
2013; zostaly tam uwzglednione — w innym ujeciu metodologicznym — niektore prace
zanalizowane takze w recenzowanej monografii). Fragmentarycznie zajmowali si¢
poezja tatarska (glownie S. Chazbijewicza i M. Czachorowskiego) polonisci i
orientalisci, w tym piszacy te stowa, wigksze zainteresowanie przyciagnal dorobek
Stanistawa Kryczynskiego (Wilhelm Mach, Jan Tyszkiewicz). Nikt jednak jak dotad
nie podjal si¢ monograficznego ujecia tego niezwykle interesujacego zjawiska
kulturowego, nie tylko czysto literackiego.

Pismiennictwo Tataréw polsko-litewskich po 1918 r. obejmuje poezje i prozg,
przy czym w niewielkim stopniu jest to proza beletrystyczna. Nie sg znane tatarskie
przyktady dramatopisarstwa, co jest zjawiskiem dos$¢ intrygujacym, ale chyba
trudnym, jesli nie niemozliwym do wytlumaczenia.

Recenzowana ksiazka charakteryzuje si¢ przemyslang konstrukcjg tresci i
zastosowaniem adekwatnej do podjetej, interdyscyplinarnej tematyki, metodologii z
przewaga metodologii literaturoznawczej (do tego zagadnienia jeszcze powroce).

Monografia rozpoczyna si¢ rodzajem wstepu historycznokulturowego (Rozdzial I),



stanowigcego konieczne tlo dla dalszych rozwazan podejmowanych w kolejnych
rozdziatach (dzieje Tataréw polsko-litewskich, zarys historii ich pismiennictwa przed
1918 rokiem, proba umieszczenia tworczosci polskich Tatarow w kontekscie literatury
polskiej).

W rozdziale II krytycznej analizie tresci i formy poddana zostata tatarska poezja.
Dr G. Czerwinski wzial pod uwage tworczos¢ Stanislawa Kryczynskiego, Selima
Chazbijewicza, Musy Czachorowskiego i Anny Kajtochowej oraz poezje amatorska.
Twérezo$c ta zostala omowiona zaréwno w kontekscie etnicznosci, jak i na tle poezji
polskiej jako takie;j.

Rozdziat III poswigcony zostal reportazowi i pismiennictwu podrozniczemu
Tatarow w okresiec migdzywojennym. Tu wzigte zostaty pod uwage utwory Jakuba
Szynkiewicza, Leona Kryczynskiego, Alego Woronowicza i Mustafy
Aleksandrowicza.

Rozdziat IV dotyczy eseju tatarskiego z naciskiem na rozwazania estetyczne i
historiozoficzne (zgodnie z podejmowang przez autoréw tematyka). Najwazniejszymi
postaciami sg tu Stanistaw Kryczynski oraz Leon i Olgierd Kryczyfiscy.

Rozdzial V stanowi oméwienie i probe analizy wspomnien Tataréw polsko-
litewskich. Warto podkresli¢, ze jest to zjawisko charakterystyczne dla najnowszego
piSmiennictwa tatarskiego. Réwniez i w przypadku prozy twoérczos$¢ tatarska nie
zostata wypreparowana z pismiennictwa polskiego danego okresu. Habilitant umiescit
ja w kontekscie tworczosci innych piszacych oOwczesnie autorow, stosujgc z
powodzeniem w niewielkim stopniu do tej pory wykorzystywana w badaniach
polskich metodologie ,.komparatystyki wewnetrzne;j”.

Odmienny charakter ma wieficzacy rozprawe rozdziat VI zatytutowany Kontekst
komparatystyczny. Tu Autor koncentruje si¢ nie tyle na konkretnych pisarzach, ile
podejmuje analizy problemowe. Koncentruje si¢ tu na rubajjacic i jego wykorzystaniu
W poezji polskiej oraz na przestrzeni literackiej w tworczosci Tatarow, a takze
podejmuje pierwszg bodajze probe komparatystycznego podejécia do tworczosci
Tatarow polskich i Tataréw kazafiskich. Trzecia czgs¢ tego rozdziatu stanowi wstepny
zarys charakterystyki tworczosci wschodnioeuropejskich Tataréw z uwzglednieniem

Polski, Litwy i Bialorusi. Ostatnia czgs¢ tego rozdziatlu stanowi, jak sie wydaje,



otwarcie nowej tematyki badawczej, niezwykle waznej dla badan komparatystycznych
zaréwno w kontekscie ogolnostowianskim, jak i wewnatrztatarskim.

W analizie niektérych z podejmowanych zagadnien dr Grzegorz Czerwinski,
opierajac si¢ na istniejacych metodologiach badan literackich i pracach teoretykow
poszczegblnych gatunkéw, tworzy rodzaj wiasnej metodologii, co jest konieczne w
przypadku zajmowania sig tak czy inaczej pojmowanym Orientem (nawet, jesli jest to
»»polski Orient”). Odniesienie do nie do konca, albo wcale nie zglebionych dotad przez
innych badaczy obszarow pozostajacych w takim wlasnie kontekscie kulturowym (a
dokfadniej: miedzykulturowym) wymaga zawsze w pewnym przynajmniej stopniu
stworzenia wlasnych narzedzi badawczych, z czego najwyrazniej Habilitant doskonale
zdaje sobie sprawg i co w sposob mistrzowski uczynil w swojej monografii.

Bardzo wysoki poziom merytoryczny ocenianej rozprawy widzianej z punktu
widzenia orientalisty i badacza polskiej tatarszczyzny sprawia, ze wskaza¢ moge tylko
kilka drobnych uwag krytycznych, ktére nie umniejszajag wartosci naukowej
monografii.

Pierwsza dotyczy pewnego juz obalonego mitu o antytatarskiej fraszce Jana
Kochanowskiego (s. 52). Juz od 2010 r. wiadomo, ze chodzi o Historyje o Abrahamie
Mikofaja Kochanowskiego, a nie o »hieznang” fraszke Jana z Czarnolasu (artykut J.
Danielskiej na ten temat ukazal si¢ w czasopismie ~Barok™).

Druga uwaga odnosi si¢ do wzmianki o orientalizmie Mickiewicza (s. 105),
gdzie na réwni traktowane sa utwory Szanfary, Almotenabby i Farys, podczas gdy
tylko Farys jest utworem oryginalnym naszego wieszcza, pozostale zas to posrednie
(przez thumaczenia francuskie) przeklady rzeczywistych poematéw arabskich poetow
Asz-Szanfary i Al-Mutanabbiego, nalezy wiec te utwory potraktowaé jako odmienne
twarze Mickiewiczowskiego orientalizmu. Przeklady te byly juz przedmiotem
odrgbnych translatologicznych i komparatystycznych opracowan (Marek M. Dziekan,
Janusz Danecki).

Kolejna uwaga dotyczy twérczosci poetyckiej Selima Chazbijewicza. Poniewaz
dr Czerwinski nie koncentruje si¢ wylacznie na tematyce tatarskiej w twdrczosci
polskich Tatarow, lecz zazwyczaj traktuje ich pisarstwo kompleksowo (gak np. w

przypadku S. Kryczynskiego), zastanawia marginalne potraktowanie tomiku proz



poetyckich z 1981 r. tego autora Sen od Jablek ciezki (s. 120) — tomu rzeczywiscie
mato ,tatarskiego™. Habilitant twierdzi, ze utwor ten stanowi ,nieco odrebna pozycje
w biografii tworczej poety” — z czym catkowicie sie zgadzam. Jednak Autor nie
wykazuje w wystarczajacym stopniu owej innosci i pomija go wilasciwie w
charakterystyce , poezji archetypicznej” Chazbijewicza, gdzie, moim zdaniem,
odgrywa niezwykle istotng rolg. Na marginesie doda¢ mozna, ze tomik ten traktowany
jest po macoszemu we wszystkich znanych mi oméwieniach tworczoscei tego poety, co
Jest zjawiskiem zastanawiajacym.

I wreszcie ostatnia uwaga dotyczy pewnego braku. Bez watpienia najbardziej
poczytnym pisarzem polskim pochodzenia tatarskiego byt Jerzy Edigey-Korycki
(1912-1983). Oczywiscie spierac si¢ mozna o poziom artystyczny jego tworczosci, nie
to jednak jest przedmiotem rozwazan Habilitanta w recenzowanej rozprawie. Edigey
byt autorem glownie powiesci tzw. ~milicyjnych™ oraz historycznych i dla miodziezy,
ale pamietac tez nalezy, ze Edigey jest autorem ponad 50 pozycji, z ktérych czesé
tlumaczona byla na wiele jezykow $wiata. Pozostaje faktem, Ze autor ten nie zwracat
W swoim pisarstwie najmniejszej uwagi na swoje korzenie etniczne. Pochowany
jednak zostal na cmentarzu muzutmarnskim w Warszawie, a zatem korzeni tych (i by¢
moze religii) nigdy sie nie wyrzekl. Chocby z tego wzgledu warto bylo o nim
wspomnie¢ przynajmniej w niewielkim przypisie.

Dr Grzegorz Czerwinski od poczatku swej pracy naukowej prowadzi intensywnag
wspotprace  miedzynarodowa. Bezposrednio po uzyskaniu doktoratu odbyl staz
podoktorski na uniwersytecie w Gandawie i byt czlonkiem Association des slavisants
de Belgique. Wspélprace z Belgia kontynuuje po dzis dzien (Katedra Jezykow i Kultur
Uniwersytetu w Gandawie). W zwigzku ze swoimi zainteresowaniami komparatystyka
slawistyczna i pismiennictwem tatarskim wspolpracuje takze z Instytutem Jezyka,
literatury i Sztuki Akademii Nauk Republiki Tatarstan w Kazaniu, Instytutem
Stowianoznawstwa Rosyjskiej Akademii Nauk w Moskwie oraz Instytutem
Humanistycznym Uniwersytetu Kijowskiego im. B. Grinczenki. Przejawem tej
wspolpracy jest takze udziat w konferencjach naukowych na Ukrainie, Litwie oraz w

Rosji (w sumie 6), a takze wyktady w Pakistanie i Belgii. Mozna zatem powiedzie¢, ze



jako slawista i znawca tatarszczyzny funkcjonuje na naukowej arenie
mi¢dzynarodowe;j.

Waznym aspektem pracy naukowej jest jednak nie tylko wspolpraca
migdzynarodowa, ale rowniez wspdlpraca z polskimi osrodkami naukowymi i udziat
w konferencjach organizowanych w kraju. Dr Grzegorz Czerwinski dziala w tym
zakresie zar6wno w organizacjach regionalnych, jak i ogolnopolskich i byl czynnym
uczestnikiem wielu ogélnopolskich konferencji naukowych organizowanych przez
rozmaite osrodki akademickie (ponad 20). Warto w tym miejscu dodaé, ze sam byt
organizatorem kilku krajowych i migdzynarodowych konferencji w Biatymstoku.

Habilitant przez znaczng cze$¢ swojej dotychczasowej kariery naukowej na
uczelniach polskich byl zatrudniony na stanowiskach naukowych, adiunktem jest
dopiero od 2016 r., stad ocena dziatalnosci dydaktycznej jest trudna, a wlasciwie
niemozliwa. Obejmuje ona prowadzenie wykladéow, ¢éwiczen i konwersatoriow na
kierunkach filologicznych Uniwersytetu w Biatymstoku; wczesniej, jako doktorant,
prowadzil ¢wiczenia na filologii polskiej Uniwersytetu Gdanskiego oraz wykladat
jezyk i literatur¢ polska w Szkole Europejskiej w Mole w Belgii.

Waznym aspektem dziatalnosci dr. Grzegorza Czerwinskiego jest aktywnos¢
pozostajaca na obrzezach nauki, ale takze bardzo istotna — popularyzacja wiedzy. W
zakresie dzialalnosci popularyzujacej nauke nalezy wskazaé przede wszystkim na
aktywng wspolprace z Ksiaznicg Podlaskg w Biatymstoku oraz osrodkami kultury

tatarskiej na Podlasiu.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania i analizy stwierdzam, ze caloéé dorobku
naukowego dr. Grzegorza Czerwinskiego we wszystkich zakresach podlegajacym
ocenie W procedurze habilitacyjnej oceniam bardzo pozytywnie, uznajac go za
dorobek wybitny. W zwigzku z tym jestem gleboko przekonany, ze spetnia on w pelni
warunki stawiane przez Ustawodawce i zwyczaj akademicki przed kandydatami na
stopien doktora habilitowanego nauk humanistycznych.

Wnosz¢ niniejszym o dopuszczenie dr. Grzegorza Czerwinskiego do dalszych

etapow przewodu habilitacyjnego.




