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Cel i przedmiot badan

Celem projektu naukowego, ktorego efekt stanowi prezentowana monografia

(Prze)zwierzecenia. Poetyckie drogi do postantropocentryzmu, byto zbadanie wylaniajgcego




sic w dzisiejszej humanistyce nieantropocentrycznego paradygmatu oraz zastosowanie
narzedzi tej refleksji w interpretacji tekstow literackich, przede wszystkim poezji polskiej XX
i XXI wieku. Takie sprofilowanie badan wigzato si¢ z nastepujacymi zadaniami: (1)
odczytaniem poetyckich reprezentacji ludzko-zwierzgcych stosunkéw z  perspektywy
ekokrytyki i (2) przedstawieniem najwazniejszych narzedzi refleksji, z pomocg ktorych
wspolczesna my$l humanistyczna rozpatruje relacje czlowiek-zwierzg. Analizowanie
przemian myslenia o miejscu czlowieka w $wiecie przyrody znalazlo z kolei swoj wyraz w
(3) obrazowaniu procesu ksztattowania si¢ nowej $wiadomosci, a takze w (4) $ledzeniu
towarzyszacych mu przeobrazen w zakresie formowania teorii wiedzy. Doprowadzito to do
podjecia metametodologicznej refleksji, ktora byta zorientowana na (5) ukazanie mozliwosci
nie tylko inter-, ale tez transdycyplinarnego badania ujmowanych przez poezj¢ zwigzkow
migdzy ludzkim i nie-ludzkimi gatunkami oraz (6) weryfikacje aparatu krytycznego,
angazujacego instrumentarium z innych niz literaturoznawstwo dziedzin (filozofia,
socjologia) i innych niz humanistyczne dyscyplin (nauki przyrodnicze). Wszystkie te zadania
oddaje tytul monografii, wyrazajgcy zaréwno przenoszenie kulturowej uwagi z samego tylko
cztowieka na wspélistniejace z nim zwierzeta, jak tez transformacyjny — w sensie onto-
epistemologicznym — charakter takiego zwrotu, znajdujacego si¢ jeszcze w fazie formowania
(z tego wzgledu, jak tez z uwagi na niemozliwo$¢ catkowitego porzucenia antropocentryczne;
optyki, postuguje sie w rozprawie kategoria  postantropocentryzmu  zamiast
nieantropocentryzmu). Owa zmiana wymaga skonstruowania nowych poznawczych narzedzi
— uje¢, perspektyw, ram interpretacyjnych — oraz nowego podejscia do krytyki literackie;.

O wyborze analizowanych w rozprawie utworéw przesadzit gltownie Sposob
przedstawiania relacji czlowieka i zwierzecia, $wiadomie krytyczny wobec tradycyjnych
antropocentrycznych reprezentacji. Takie zalozenie w najwigkszym stopniu spelniata poezja
drugiej potowy XX wieku i XXI wieku, ktora z jednej strony uobecnia punkt widzenia
swiadkéw oraz potomkéw $wiadkow II wojny $wiatowej (znajacych logike wykluczen i
nieobojetnych na los ofiar innych, réwniez gatunkowistycznych, dyskryminacji); z drugiej za$
przechowuje pamie¢ wzajemnych ludzko-zwierzgeych zaleznosci (utrwalang przez kulturg
ludowa). Analizie zostala zatem poddana tworczos¢ Juliana Tuwima (antycypujgcego
podobna wrazliwo$é tuz przed wojng i w jej trakcie), Tadeusza Roézewicza, Anny
Swirszczynskiej, Jarostawa Marka Rymkiewicza, Ryszarda Krynickiego, Marcina

Swietlickiego i Tomasza Rozyckiego. Istotnym kontekstem dla podejmowanych przeze mnie



rozwazan byt réwniez kanon rodzimych przedstawien przyrody (uobecniany na przyktadzie
poetyckich i publicystycznych utworéw Adama Mickiewicza oraz Czeslawa Milosza). W
rozprawie siegnetam ponadto po twérczo$¢ innych, mniej oczywistych z punktu widzenia
ekokrytyki autoré6w — jak pisarstwo eseisty i krytyka teatralnego Jana Kotta.

Taki zakres badafi i objecie nimi tworcow, ktérzy byli wyrazicielami réznych tradycji
poetyckich, $wiatopogladéw, technik pisarskich, mialo za zadanie nakreslenie horyzontu
rodzimych studiéw nad relacjami ludzi i zwierzat (human-animal studies) w literaturze. Ujeta
W rozprawie prezentacja stanowisk pozwolita mi zobrazowal przekrdj perspektyw
zwigzanych ze zmiang pojmowania zwiazkow czlowiek-zwierzg, a takze ukazal
charakterystyczne dla tych stanowisk punkty wspoélne. Rozpisany na szereg poetyckich
mikrospostrzezen zarys $wiadomosciowych przeobrazen nie mial jednak prowadzi¢ do
wylonienia jakiegokolwiek cafosciowego i homogenicznego korpusu idei, lecz zakladaé
otwarto$¢ na dalsze rozwiniecie czy uzupelnienie. Poetyckie reprezentacje ludzko-
zwierzecych relacji byly przeze mnie wyodr¢bniane z opisow codziennych praktyk,
rozpoznawane w pobocznych watkach i wydobywane z literackich niedoméwien, co nie
pozostawalo bez wplywu na sposéb ich szeregowania w monografii. O Kkolejnosci
analizowanych przedstawien decydowata bowiem nie historycznoliteracka chronologia, ale
wpisana w dany utwor otwarto$¢ na uobecnianie nowych — postantropocentrycznych — form

wspolistnienia cztowieka i $wiata przyrody.

Metody i narzedzia badawcze

Cel, rozumiany jako przeanalizowanie rodzimej poetyckiej refleksji, w ktorej
kwestionuje sie wyjatkowo$¢ ludzi i postuluje etyczne wspolbycie ze zwierzgtami,
zadecydowat o wyborze metod i narzedzi prowadzenia badan. Przyjeta w rozprawie praktyka
lekturows stata sie ekokrytyka — perspektywa badawcza zajmujgca si¢ zwiazkami literatury 1
srodowiska (G. Garrard) w sposéb ekologicznie zaangazowany (L. Buell). Dla moich
rozpoznan byta ona istotna z dwoch powodéw — przez wzglad na jej zatozenie, ze kazdy tekst
inscenizuje relacje miedzy cztowiekiem a natura (intencjonalnie badz nieintencjonalnie) oraz
z uwagi na postulowane podejscie do pojecia ,,zwierze”. Podzielajgc czgs¢ zatozen z krytyka
feministyczng i teoria postkolonialng (a takze z pozniejszym badawczymi zwrotami —
zwrotem ku rzeczom, zwrotem materialnym, zwrotem afektywnym, zwrotem topograficznym,

zwrotem posttechnologicznym), ekokrytyka uznaje bowiem istnienie réwniez innej niz tylko



tekstowa rzeczywistosci, a zatem kategorii natury, ktorej rozumienie jako kulturowego
konstruktu nie wyklucza uznania jej niedyskursywnej realnosci czy autonomii (J. Hochman,
T. Gifford, L. Buell). Zorientowanie rozprawy na badanie ukazanych w literaturze relacji
miedzy ludZmi i zwierzetami pozwolito mi jednak skupi¢ uwage wylacznie na czgsci
obszaréw tematycznych, inspirujagcych zazwyczaj taki sposob czytania (opozycja
antropocentryzm/biocentryzm; ekofeminizm; animal studies jako studia nad kulturowym
statusem zwierzat, przez wieki stawianych w kontrze do kondycji cztowieka; badania nad
zinstytucjonalizowang przemocg w kontekscie zwierzgcej ofiary). Interesowaly mnie
zwlaszcza te ekokrytyczne tematy, ktére mozna bylo rozszerzy¢ o inspiracje plyngce z
posthumanistycznych filozofii.

Rozpoznawanie $wiadomo$ciowej zmiany przesadzito o odczytaniu utworéw jako
przejawéw intuicji antycypujacych postantropocentryczne myslenie. Umozliwilo to nie tylko
zacieranie granic miedzy tekstem literackim i filozoficznym, lecz takze weryfikowanie w
praktyce réznorodnych strategii interpretacyjnych, proponowanych przez —nurty
(konstruktywistyczne i postkonstruktywistyczne) wspolczesnej mysli humanistycznej.
Wychwytywane w toku rozprawy przeobrazenia tradycyjnego rozumienia pojeé ,,cztowiek™ i
.zwierzg” znalazty wyraz w kolejnych lekturowych podejsciach, traktowanych jak
pojedyncze dziatania badawcze i prezentowanych w toku powiazan, ktéry oddawat rozwdj
nowego paradygmatu wiedzy (przyjefam tu zalozenie, ze nastepujace po sobie zwroty w
obrebie zorientowanej postantropocentrycznie humanistyki opieraja si¢ na rewindykacji
stawianych uprzednio tez). Ten sposob czytania utworéw stal si¢ wigc godzeniem
wertykalnego modelu interpretacji (doglebna analiza przypadku) z modelem horyzontalnym
(rozlegte badanie poréwnan, perspektywiczne ujmowanie poziomu wertykalnego) (R. Nycz,
E. Domanska). Dyskursywno-semantyczna organizacja danego dzieta poetyckiego byla
jednak przeze mnie rozumiana takze jako jednostkowa metoda poznawania $wiata, samo zas
dzieto — jako oryginalny material empiryczny, ktorego analiza wykracza poza mozliwosci
funkcjonujacych juz teorii i sama moze sta¢ si¢ propozycja teorii. Bliskie mi byty
formulowane w badaniach kulturowych ,,teorie konkretne” (P. Joyce) czy ,teorie praktyczne”
(E. Domanska), w ktérych to z cech problematyzowanego przedmiotu wytania sie zasadg jego
istnienia (,,teorie ugruntowane”[B.G. Glaser, A. L.Strauss]).

Formula spajajaca kierunki moich dziatan stala si¢ w rozprawie antropologia

codziennodci oraz kulturowe czytanie literatury. Interpretacja utworu (grupy utworéw) danego



poety odbywata sic w trybie studium przypadku, ktéry zaktadat dogtebng analiz¢ problemu —
przez przygladanie si¢ mu z wielu perspektyw, zadawanic mu roznych pytan badawczych,
jego fragmentaryzacje. Istotng role odegraly rowniez studia poréwnawcze — lektura tekstow
poetyckich stuzyta oddaniu szerszego zjawiska (przelomu w mysleniu o ludzko-zwierzecych
relacjach), wigzala si¢ takze z poznawaniem jego przyczyn, przejawéw, konsekwencji.
Badane w rozprawie przypadki uktadaty si¢ w zintegrowany obraz; kazdy kolejny casus
nawigzywat do poprzednich, by rozszerza¢ poruszane juz zagadnienie, stawia¢ je w nowym
$wietle, wyraza¢ co do niego watpliwos¢ i przekracza¢ dotychczasowa optyke. Projektowany
przez mnie dialog poetyckich punktéw widzenia nie wyczerpywat zatem znamion skoficzonej
catosci, lecz pozostawal otwarty na dalsze konceptualizacje i pytania badawcze jako ,.teoria
matego zasiegu” (R. Nycz, E. Domanska). Miat on charakter interwencyjny, zorientowany na
konstruowanie nowego modelu wiedzy o $wiecie w naukach o literaturze — blizszego
rzeczywistemu zyciu, na biezaco reagujacego na jego zmiany, bardziej zaangazowanego
etycznie.

Charakter badan dotyczacych relacji cztowiek-zwierzg i coraz mocniej wychodzacych
ku temu, co niezdyskursywizowane, sktanial mnie przy tym do poszerzania rozpoznan nauk
humanistycznych o dorobek nauk przyrodniczych — na réznych poziomach budowania
wywodu. Kontekstowo korzystalam z osiggnie¢ nauk behawioralnych: etologii kognitywnej i
poréwnawczej, ktore zakladajg ewolucyjng ciaglo$é ludzi i zwierzat w zakresie poznania,
zachowan spotecznych, komunikowania si¢ oraz biora pod uwage tak ludzka, jak tez nie-
ludzka psychologie, socjologie, semiotyke. W rozprawie positkowatlam si¢ réwniez
narzedziami konstruowanymi przez zorientowane transdyscyplinarnie/komplementarnie nauki
humanistyczne (biohumanistyki), ktére pozwolily mi przyjrzeé si¢ blizej estetyce i sztuce
zwierzat (W. Welsch, E. Grosz, M. Bakke). Siegnetam ponadto po onto-epistemologie
zwigzane z nurtami ,,nowego materializmu” (filozofia D. Haraway, R. Braidotti oraz — w
nieco innym sensie — E. Grosz) i rzutujgce na przebudowanie teorii wiedzy (badanie
rzeczywistosci z perspektywy wielu sieciowo powiazanych uje¢, za pomocg splotu dyskursow
z réznych dziedzin nauki). Jest to wiedza $wiadoma wlasnego usytuowania oraz
autopojetycznosci swych perspektyw, ktéra rezygnuje z poszukiwania ostatecznych racji oraz

niesie za sobg nowe aksjologiczne implikacje.

Gléwne obszary tematyczne



Wyniki tak zakrojonych badan pozwolily mi przedstawi¢ zmiany w rozumieniu i
definiowaniu podmiotu, skutkujgce rewizjg antropocentrycznego paradygmatu. Przedmiotem
moich analiz staty sie utwory literackie, ktore uobecniaty przeformulowanie klasycznego
modelu subiectum — od jego antyhumanistycznej krytyki, przeprowadzanej z punktu widzenia
poststrukturalistycznych stanowisk, po postulaty nomadologii, wnoszone juz w duchu
posthumanistycznych filozofii. Podgzytam tym samym za logika przewartosciowan, ktore w
badaniach kulturowych towarzyszg ewolucji teorii podmiotowosci, zmierzajacej ku temu, co
nieesencjalne, uciele$nione, przemieszczajgce sie miedzy binarnymi kategoriami (m.in.
myslenie/dzialanie, teoria/praktyka, publiczne/prywatne, tozsamy/inny), uwiklane w sie¢
powigzan z czynnikami pozaludzkimi (G. Deleuze, F. Guattari), majgce charakter
ontologicznej hybrydy (D. Haraway), ,pasazu” (R. Braidotti) badz ,sita” (,,polityka
niezauwazalnosci” E. Grosz). W rozprawie zwrocitam szczegdlng uwage na te podmiotowe
koncepcje, ktére w mysleniu o cztowieku uwzgledniaja dorobek nauk przyrodniczych (m.in.
biologia molekularna, genetyka) i potwierdzajg istnieniowg zbiezno$¢ ludzi i nie-ludzi
rowniez na gruncie empirii (koncepcja ,naturakultury” [D. Haraway] lub pojmowane]
dynamicznie natury, ktérej wytworem jest to, co kulturowe [E. Grosz]). Umozliwilo to
wychwycenie i sproblematyzowanie zmiany w stadium jej ksztattowania; w momencie
przechodzenia od hierarchicznego sposobu widzenia rzeczywistosci do jej ..plaskich
alternatyw”, od praktyk separowania si¢ cztowieka od zwierzat do odnajdywania zwierzgcia-
w-sobie, od form antropocentrycznej dominacji do form wspét-zycia, wspot-dzialania, wspol-
tworzenia ze $wiatem.

W monografii zawartam Wstep, dziewi¢é rozdziatow, Zakornczenie, bibliografig, note
bibliograficzng i indeks oraz wyodrebnitam trzy gtéwne obszary tematyczne, odpowiadajgce
poszczegdlnym czesciom rozprawy. Cze$é pierwszg — Kryzysy i nadzieje — pos$wigcitam
interpretacji poezji, ktéra mierzy sie¢ z filozoficznym impasem zwigzanym z ,koncem
czlowieka” i poszukuje w nim szansy na wypracowanie nowych, mniej opresyjnych, postaw
wobec nie-ludzkiego innego. Swoéj wywod rozpoczetam od omoéwienia obecnych w
tworczosci Tadeusza Rézewicza strategii demaskacji, ukazujacych funkcjonowanie podmiotu
jako kulturowego konstruktu, ktéry juz od starozytnosci konstytuuje si¢ w opozycji do tego,
co animalne. W przypadku poety uwidocznito si¢ to w ironicznym odwracaniu tej relacji oraz
parodystycznej zamianie antropocentryzmu w ,,zoocentryzm”, majacej na celu unaocznianie

dziatania Agambenowskiej ,,maszyny antropologicznej” (wytwarza ona ,czlowieka” przez



wydzielenie w nim elementu ludzkiego i nie-ludzkiego, a nastepnie wykluczenie tego
drugiego; w krzywym zwierciadle Rézewiczowskiej poezji w analogiczny sposob konstruuje
si¢ ,,zwierze”), a zatem rozregulowanie jej trybow (maszyna dziata skutecznie tylko w
ogdlnym nierozpoznaniu). Tematyzowany u Rozewicza humanistyczny paradoks,
zakladajacy, ze ,,cztowieczenstwo™ jest ze swej istoty labilne i nieoznaczone, cho¢ nieustannie
pozoruje stabilno$¢, dookreslenie, zdefiniowanie, odczytatam jednak bardziej jako gre w
,Zamiane biegunéw” niz zamiar kompleksowego demontazu zastanego paradygmatu.

Przekraczanie porzadku ironii na rzecz rozwazan nad polozeniem rzeczywistego
zwierzecia i traktowang autonomicznie przyroda zilustrowatam z kolei w rozdziale drugim.
Na przykladzie poezji Tomasza Roézyckiego ukazatam, ze antropomorfizacja nie musi
kojarzyé sie jedynie z konwencjg animalnej maski, lecz moze takze sprzyja¢ poszukiwaniu
etologicznych podobienstw miedzy ludzmi i nie-ludzmi, szczegélnie w zakresie ztozonych
spotecznych zachowan (ultraaltruizm). Zobrazowalam przy tym sposoby przedstawiania
zwierzat jako podmiotéw swej egzystencji oraz opisywania $wiata widzianego z ich
perspektywy — na ksztalt poddanych poetyckiej transpozycji mikrohistorii (E. Baratay, E.
Domanska). Koncepcja mikrohistorii, zorientowanej na uwyraznianie sytuacji bytow, ktore
tradycyjnie uwaza si¢ za nieistotne i nieodgrywajace zadnej roli w historii $wiata, pozwolita
mi réwniez zwrécié uwage na problem zwierzecej ofiary, doswiadczajgcej ze strony
cztowieka zinstytucjonalizowanego okruciefstwa. W rozdziale stalo sie to podstawg do
budowania analogii miedzy mechanizmami gatunkowistycznej przemocy a systemowym
funkcjonowaniem Holocaustu (pod wzgledem zakresu opresji, jej eksploatacyjnego
charakteru, niedostrzegalnosci cierpienia ofiar i odmowy ich wyshuchania).

Doprowadzito to — w rozdziale trzecim — do przygladania si¢ nie tylko probom
diagnozowania, lecz takze przezwyciezania antropocentrycznych stanowisk, tym razem na
gruncie etyki goscinnosci (J. Derrida, T. Stawek). Odnajdywana w wierszach Marcina
Swietlickiego koncepcje go$cinnosci  odczytatam jako sposobno$¢  rekonfiguracii
humanistycznego ,bycia w $wiecie”, ktéra opiera si¢ na rezygnacji podmiotu z
logocentrycznych przywilejow i jego nieopresywnej postawie ~wobec ,,innego”,
niesprowadzalnego juz tylko do ,siebie samego”. W mysl tej etyki — majgcej genezg w
filozofii dekonstrukcji i zaktadajacej, ze ,ja” jest warunkowane przez ,nie-ja” oraz stale
lokuje si¢ miedzy ,sobg” a ,drugim” — uznatam podmiot liryczny za figuracje

Derridiafiskiego ,,gospodarza”, 1zecznika tak wilasnych, jak tez cudzych racji. Znalazlo to



wyraz w interpretacji utworéw poety jako przejawdw zawieszania podmiotowej samoizolacji
oraz tozsamosciowego otwarcia na przyjecie w sobie zwierzecego ,,innego’/,,drugiego”. U
Swietlickiego goscinno$é wigze sie dla czlowieka z ryzykiem radykalnego zachwiania pozycji
cogito, z istnieniem niepewnym siebie, stabym, otchtannym, co uwidacznia si¢ réwniez w
planie reprezentacji (poetyckie strategie milczenia).

W drugiej cze$ci rozprawy — Spotkania na pograniczach — przedmiotem moich analiz
stal si¢ demontaz antropocentrycznej wladzy (w rozumieniu M. Foucaulta i G. Agambena),
mozliwy dzigki niehierarchicznym relacjom tworzonym tak przez ludzkie, jak tez przez nie-
ludzkie podmioty. Przykladéw takich zwigzkéw szukalam w utworach moéwigcych o
skrajnych sytuacjach egzystencjalnych, jak wojna, choroba czy $mier¢, gdzie tatwo bylo
wyloni¢ wspélnag dla ludzi i zwierzgt plaszczyzng mediacji — porzadek cielesnych
doswiadczen. W poezji Juliana Tuwima zwrécitam uwage na problem cierpienia porzucanych
podczas wojny czworonogdw, sklaniajgcy nie tylko do znajdowania podobienstw migdzy
ludzkimi i nie-ludzkimi ofiarami kulturowej przemocy, lecz takze do deregulacji
mechanizméw gatunkowistycznych opresji. Stylizowane na ,pie$n zemsty” poetyckie
wzywanie zwierzat do niepostuszenstwa i ustalania wlasnych warunkéw towarzyszenia
cztowiekowi dato mi asumpt do rozwazan nad zawartymi w nich deterytorializacyjnymi
intuicjami (G. Deleuze, F. Guattari). Zinterpretowatam je jako ,.instruktaz” antyrezimowego
buntu, ktéry miatby mieé ksztatt i charakter rewolucji uderzajacej w podstawy spoteczno-
politycznego tadu, tak w marksowskim (klasowym), jak tez w deleuzjanskim
(ontologicznym) rozumieniu: wzywane do zawieszenia stosunku domestykacji zwierze¢ miato
staé sie istnieniowa hybryda, wymykajaca si¢ jednoznacznym klasyfikacjom i
przeksztatcajaca bytowy status wszystkich, z ktérymi pozostawato w relacji. Pozwolito mi to
takze zastanowié¢ si¢ nad mozliwo$cig nowego pojmowania kategorii wspélnoty, istotnej dla
zaangazowanych spolecznie utworéw Tuwima — dotyczyla ona zbieznosci Zzyciowych
doswiadczen oraz wzajemnych oddziatywan, wptywow, zaleznosci.

(Post)poststrukturalistyczng filozofig Gillesa Deleuze’a i Félixa Guattariego
positkowatam sic takze w interpretacji ,le$smianowskich” wierszy Jarostawa Marka
Rymkiewicza, w ktorej emancypacja znajduje wyraz w istnieniowym aliansie
niepelnosprawnych ludzi i zwierzat. Przyjrzalam si¢ zwlaszcza sposobom ludzkiego
stawania-sie-zwierzeciem, czemu towarzyszyla zmiana struktury podmiotowosci — z

racjonalnego kartezjanskiego ego na podmiot nomadyczny: nieesencjalny, wyzbyty



osobowego i jednostkowego usytuowania, ucielesniony, procesualny i funkcjonujgcy jako
sie¢ powigzan ze $wiatem. Analizowalam wigc, jak czlowiek przechodzi na mniejszosciowe
pozycje, przekracza swe dotychczasowe fizyczne oraz tozsamosciowe granice oraz na
zasadzie koniunkcji faczy si¢ ze zwierzeciem, tworzac z nim hybrydalny asamblaz, w ktérym
przemieszczajg si¢ pozornie wykluczajgce sie bytowe wymiary (co u Rymkiewicza znajduje
wyraz w figurze improwizowanego tanca). Zdotalam réwniez ustali¢, iz mimo Ze Ow
deterytorializacyjny zamyst w koncu przeksztatca si¢ u poety w mniej wywrotowg koncepcje
postsekularnej etyki blizniego (R. Reinhard, E. Santner), nie przeczy to obecnym w jego
wierszach postulatom tworzenia ze zwierzetami relacji opartych na rownorzednosci.

Przez pryzmat myS$li rizomatycznej odczytatam takze wojenne utwory Anny
Swirszezynskiej, a zwlaszcza zobrazowane przez poetke sojusze czlowieka z nie-ludzkimi
gatunkami, ktére majg podstawe w dzialaniu afektu (B. Spinoza, G. Deleuze, R. Braidotti, B.
Massumi). W takim kontekscie interesowala mnie kluczowa w tej tworczosci kategoria —
reaktywne kobiece ciato, ktére jest osrodkiem i medium trwalego zblizenia ze zwierzeciem, a
takze podstawa konstytuowania sie miedzy- i transgatunkowych uktadow (ontologicznego
»,Zmieszania” na poziomie organicznym czy ustrojowym). Rekonfiguracja tradycyjnego
schematu cielesnosci — z esencjalnej na otwartg, zdynamizowana, wyposazong w zdolnos¢
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przetwarzania percepcji — pozwolita mi wskaza¢ na pasazowos$¢ .ja” lirycznego
Swirszezynskiej (R. Braidotti), odnajdujacego sie w wielopoziomowej symbiozie ze swym
zwierzecym otoczeniem, a nawet wchodzacego z nim w relacje hybrydalnego zawierania sig
w sobie nawzajem (D. Haraway). Projektowany w tej poezji podmiot zinterpretowalam zatem
rowniez z perspektywy neowitalizmu, przez jego przynalezno$¢ do wspolnoty zycia jako zoe
(zycie ,samo w sobie”), w ktérej kwestionuje si¢ nie tylko zasadno$¢ roznicy
antropologicznej, lecz takze biologicznych (komorkowych, genetycznych) granic.
Rozumienie interakcji jako rodzaju relacji migdzy czlowiekiem a zwierzeciem
umozliwito mi przejscie od rozwazan nad kolektywnym istnieniem do rozwazan nad
kolektywnym dziataniem. W trzeciej czesci rozprawy — Wspdlodczuwanie, wspoldziatanie,
wspoltworzenie — zajelam sie zagadnieniem splotu kultury z naturg z perspektywy
darwinowskiej teorii ewolucji, w ktorej to, co spoteczne, etyczne, tworcze ma swa podstawe
w dziedzinie natury, podlega regutom doboru oraz dotyczy zaréwno ludzkich, jak tez nie-
ludzkich gatunkéw. Przedmiotem moich analiz stala si¢ ekofeministyczna poezja

Swirszczynskiej, a zwlaszcza utwory poswiecone macierzyfnstwu jako modelowej sferze



rozszczelniania podmiotowych granic. Zwrécitam tu uwage na powiazane ze sobg istnieniowe
schematy: podmiotu jako diady (matrylinearny uklad z céra [L.Irigaray, J. Brach-Czaina])
oraz podmiotu jako ,sita” (rozpraszanie si¢ tego, co ludzkie, w tym, co zwierzgcee,
przenikanie przez podmiot sil rzagdzacych naturg [E. Grosz, J. Brach-Czaina]). Dzielenie ze
sobg doznaniowych, emocjonalnych, uczuciowych i umystowych predyspozycji, odmiennych
jedynie pod wzgledem natezenia danej cechy, pozwolity mi osadzi¢ ludzkich i nie-ludzkich
bohateréw poetki w perspektywie miedzygatunkowego continuum, w ktérym cztowiek
zarazem wylania sie ze zwierzecia oraz ku niemu zmierza. Sklonitlo mnie to do pytan o
mozliwo$é odezytania utworéw Swirszezynskiej w duchu neodarwinistycznej etyki opartej na
regutach solidarno$ci grupowej oraz mogacej obja¢ reprezentantow tak wiasnego, jak tez
innych gatunkéw (F. De Waal, A. Elzanowski).

Perspektywa neodarwinizmu postuzylam sie takze w interpretacji zwigzanej ze
zwierzetami poezji Ryszarda Krynickiego, stanowigcej tworcza recepcje buddyjskich tradycji
haiku i wpisanych wen wizji przyrody. Na przyktadzie ujgtych w kolejnych tomach realizacji
motywu §limaka przesledzitam zmiane poetyckiego my$lenia o ludzko-nie-ludzkich relacjach,
w ktorych zwierze, traktowane poczatkowo wylacznie estetycznie, z czasem staje si¢ bytem
podmiotowym, sprawczym, posiadajagcym zdolno$¢ komunikacji i generowania znakow.
Zobrazowalam zatem, jak odczytywana z perspektywy kultury Zachodu dalekowschodnia
filozofia, nieizolujaca si¢ od $wiata, ale zakladajgca z nim ciggtos¢, skutkuje rozwojem
refleksji nad bytows paralelnoscia cztowieka i zwierzecia we wszystkich aspektach zycia, w
tym réwniez w dziedzinie semiozy. Scharakteryzowatam ponadto kluczowe w tym wzgledzie
inspiracje poety — zapozyczong z Mickiewiczowskich lirykéw lozanskich uwaznos$¢ na swiat
przyrody oraz zaczerpnigte z haiku Kobayashiego Issy przekonanie o procesualnosci
wszystkich stworzen. Badania te doprowadzity mnie do odkrycia nieoczywistego dla
Krynickiego zainteresowania ewolucyjnym pokrewiefistwem ze zwierzetami w tworzeniu
Laktow” komunikacji — u zwierzat biologicznych ,,inskrypcji”, ktore stuzg wewngtrz- i
miedzygatunkowej wymianie informacji oraz decyduja o ksztalcie wszystkich relacji z
otoczeniem. Rozpoznanie zoosemiotycznego potencjatu nie-ludzkich stworzen pozwolito mi
przyjrzeé sie raz jeszcze nie tylko animalnym podstawom komunikowania sig, lecz takze ich
serotycznemu” charakterowi, ptyngcemu z piciowego zréznicowania, z checi wabienia i

uwodzenia (E. Grosz).

10



Owo uznanie nie-ludzkich stworzen za zdolne do semiotycznego dziatania znalazto
rozwinigcie w rozdziale méwigcym o adresowanej do dzieci poezji Tuwima, ktéra nawigzuje
do najstarszych bajek etologicznych. Jej analiza pozwolita mi podja¢ refleksj¢ nad
empirycznymi sposobami poznawania $wiata przyrody, ktére i przed wiekami (najdawniejsza
wiedza $rodowiskowa), i wspotczesnie (darwinowska teoria ewolucji) przyznajg zwierzgtom
zbiezne z ludzkimi kompetencje, nawet mimo odmiennych badawczych zatozen. Do
wspolnych z czlowiekiem zdolnosci mozna zaliczy¢ chocby protoartystyczne oraz
protoestetyczne dyspozycje, zdradzane przez zwierzgcych bohateréw poety (jak staratam si¢
udowodnié — znawcy animalnego behawioru). Zainteresowaty mnie one szczegdlnie w
kontekscie animalnej performatywnosci — wyrazania siebie wobec otoczenia oraz
dostosowywania si¢ do jego reakcji; dzialania w korelacji z odbiorcami wtasnego i innych
gatunkow. Zwierzece istnienie okazywato si¢ w ten sposob éprawcze i tworcze, prowokujgc
do namystu nad nie-ludzkimi poczatkami sztuki (w szczegblnosci muzyki); tej wywodzonej
ze wspblnych ze zwierzetami predyspozycji oraz tej nasladowanej i modyfikowanej przez
cztowieka (K. Darwin, E. Grosz). Pozwolito mi to rozwazy¢ kwesti¢ wspotuczestniczenia
zwierzat w ludzkim tworzeniu — przez przyczynianie si¢ swoim dziataniem do powstania
wiersza (zwierze jako nieintencjonalny sprawca-aktant [B. Latour], wptywajacy na poetyckie
posunigcia czlowieka). Rozpatrywatam tym samym mozliwos¢ istnienia nie tylko poezji jako
reprezentacji (przyrody), lecz takze poezji jako kolektywnej wspotpracy (z przyroda);
hybrydycznego splotu réznogatunkowych sprawstw i aktywnosci.

Znaczenie i wykorzystanie badan

Zasadniczym celem, ktory przy$wiecat wszystkim opisanym powyzej rozpoznaniom,
bylo stworzenie projektu krytyki postantropocentrycznej, majgcej sta¢ si¢ narzedziem
radykalnej $wiadomosciowej zmiany. Miejsce namystu nad estetycznymi lub intelektualnymi
wymiarami tworzenia zajeta przede wszystkim refleksja nad etycznym potencjatem poezji,
ktéra moze zarazem ujmowaé rekonfiguracje dotychczasowego podejscia cztowieka do
$wiata zwierzat oraz sama naruszaé, podwazaé, przeksztatca¢ porzadek gatunkowistycznych
uprzedzen. Odczytywana w ten sposéb literatura okazywala si¢ wigc przedsigwzigciem tak
diagnostycznym, jak tez interwencyjno-naprawczym, ktére potrafi tworzy¢é nowe
dyskursywne przestrzenie i poprzez jezyk aktywnie oddzialywaé na rzeczywistos¢. Miato to

wplyw na catoksztalt towarzyszacego lekturze epistemologicznego warsztatu, wybor

11



badawczych metod i narzedzi, zadawanych utworom pytan — zorientowanych na gruntowng
redefinicje wyobrazen o $wiecie.

Takie zorientowanie badan ukazuje najpetniej sposoby wykorzystania prezentowanych
studiow. W perspektywie literaturoznawczej moga one stuzy¢ wzbogaceniu narzedzi lektury o
te stosowane przez dziedziny taczace nauki humanistyczne i nauki o zyciu (biohumanistyki,
onto-epistemologie ,,nowego materializmu”). W perspektywie human-animal studies zawarte
w monografii rozpoznania przyczyniaja si¢ z kolei do ukazania wptywu literatury na rewizj¢
kulturowego dyskursu, ktory dotyczy zwigzkow czlowieka ze $wiatem przyrody, a co za tym
idzie — na zmiane mys$lenia o whasnym zwierzecym otoczeniu oraz wszystkich
podejmowanych wobec niego dziatan. Badania biorg réwniez udziat w budowaniu nowego
podejscia do wiedzy, laczacego krytyczne myslenie z empatig i odpowiedzialnoscig (w tym
sensie bliska mi jest idea ,humanistyk ratowniczych” wptywajgcych na podnoszenie
$wiadomosci spolecznej, przebudowujacych stosunek ludzi do zwierzat, rodlin czy rzeczy,
przyczyniajacych sie do rekonstrukeji wspdlnoty czlowieka i $wiata oraz reaktywujacych w
tym celu formacyjna funkcje humanistyki [E. Domarska]). Zawarte w monografii rozwazania
wspotuczestniczg ponadto w dyskusji o ksztalcie rodzimych studiéw nad zwierzetami (W
zakresie literaturoznawstwa, antropologii kulturowej, nauk o sztuce, filozofii, historii, nauk
spotecznych i prawnych [prawa zwierzat] oraz komparatywnych dyscyplin nauk
przyrodniczych). Przyczyniajg si¢ w ten sposob do popularyzacji $wiadomosci ekologicznej

tak na poziomie akademickim, jak tez w edukacji powszechnej.

5. Omoéwienie pozostatych osiggnie¢ naukowo badawczych:

Gtéwnym kierunkiem badan, ktére prowadze od czasu powstania rozprawy
doktorskiej, jest problematyka relacji ludzko-zwierzecych, odczytywanych w ujeciu
konstruktywistycznym i postkonstruktywistycznym. W ramach tak wytyczonych rozpoznan
powstato kilkanascie artykutéw naukowych, publikowanych w monografiach wieloautorskich
i czasopismach. Studia nad zwigzkami ludzi i zwierzat zaowocowaly rowniez
wspotredagowaniem monograficznego numeru periodyku ,,Jednak Ksigzki” pod tytulem
LZwierzeco$¢” (numer monograficzny czasopisma Instytutu Filologii Polskiej UG ,,Jednak
Ksiazki. Gdanskie Czasopismo Humanistyczne”, red. numeru A. Filipowicz, M. 761kos,
Gdansk 2014, nr 2, ss. 220). Na state wsp6lpracuje takze z pracownig badawczg Laboratorium

Animal Studies — Trzecia Kultura, afiliowang przy Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
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Slaskiego w Katowicach i kierowang przez dr hab. Justyng Tymieniecka-Suchanek (jestem
cztonkinig pracowni, czynng uczestniczka konferencji, moderatorkg konferencyjnych dyskusji
panelowych) oraz z czasopismem ,,Zoophilologica. Polish Journal of Animal Studies”, w
catosci poswieconym literaturoznawezym i kulturoznawczym studiom nad zwierzgtami. Wraz
z grupa naukowcow z Uniwersytetu Slaskiego bratam ponadto udziat w tworzeniu monografii
wieloautorskiej, ktora poruszata problem zwigzkéw nauk humanistycznych i ekologii (Wilki i
ludzie. Male kompendium wilkologii, pod red. D. Wezowicz-Ziotkowskiej i E.
Wieczorkowskiej, Katowice 2014). Probg upowszechnienia badan nad relacjami cztowiek-
zwierze na arenie miedzynarodowej staly sie z kolei teksty: Species (co)existences, species
(co)evolution. Neo-Darwinism in the works of Anna Swirszczyhiska and Anna Nasilowska
(referat wygloszony podczas miedzynarodowej konferencji Animals and Their People. The
Fall of the Anthropocentric Paradigm? zorganizowanej w 2014 roku przez Instytut Badan
Literackich PAN i Narodowe Centrum Nauki [w druku]) oraz Powiastki dla wnuczek Jana
Kotta — ekofilozoficzny elementarz czy propedeutyka posthumanizmu? (referat wygtoszony
podczas migdzynarodowej konferencji naukowej: Go East! Ecocriticism in Central and
Eastern Europe, zorganizowanej w 2016 roku przez Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu
Wroctawskiego).

Problematyke zwrotu ku materialnosci, mieszczacego si¢ ramach humanistyki
postkonstruktywistycznej, po czesci zapowiadala rowniez monografia Sziuka migsa.
Somatyczne oblicza poezji (Gdansk 2013, Fundacja Terytoria Ksiazki [stowo/obraz terytoria],
ss. 344, zmodyfikowana, uzupeliona i poszerzona wersja rozprawy doktorskiej).
Prezentowane w publikacji zagadnienia mialy charakter interdyscyplinarny, zorientowany na
interpretacje literatury i wizualnych tekstéw kultury z perspektywy antropologii codziennosci
oraz badan kulturowych. Celem rozprawy bylo zobrazowanie motywu cielesnych realiow w
poezji polskiej od okresu powojnia po lata dziewieédziesigte XX wieku — interesowaly mnie
zwlaszcza reprezentacje somatycznego konkretu jako znaku autentycznosci egzystencji i
przestrzeni doswiadczania $wiata. Zapozyczona od Jolanty Brach-Czainy kategoria migsnosci
stanowita w monografii przeciwiefistwo cielesnosci wysublimowanej, idealizowanej i w petni
kontrolowanej przez ,ja”, uobecniajgc to, co zaréwno ,swoje” (warunkujgce ludzkie
istnienie), jak tez catkowicie ,,inne” (wymykajace si¢ porzadkom tradycyjnych kulturowo-
spolecznych dyskursywizacji). Tak rozumiana somatyczna materia podlegata takze

pozytywnemu wartosciowaniu — w analizowanych przeze mnie utworach tgczyla si¢ bowiem
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z mozliwoscig glebszego wgladu w rzeczywisto$é oraz z wykraczaniem poza powszechno$¢
logocentrycznego poznania. Jej poetycka konceptualizacja byta istotnym etapem na drodze do
dzisiejszego myS$lenia o ciele jako dziedzinie otwartej, relacyjnej, zdynamizowanej;
pojmowanej juz nie w izolacji, lecz w zaleznosci od $wiata.

Celem rozprawy bylo wychwycenie kanonicznych dla literatury polskiej
somatycznych reprezentacji, ksztattujagcych sie w reakcji na powojenne kryzysy
podmiotowosci oraz w przeczuciu poststrukturalistycznych i (post)poststrukturalistycznych
zwrotéw ku ciatu (cialo abiektalne, cialo w ujeciu somatoestetycznym, ciato reaktywne i
relacyjne). Kategoria migsnos$ci, ktora przywracata zapomniany wymiar tozsamos$ci —
wykluczone przez racjonalny podmiot cielesne realia, szczegélnie zas tradycyjnie
nieprzedstawiane w kulturze wnetrznosci — stanowita tu narzedzie demaskacji metafizycznych
porzadkéw, a takze pole réznorodnych poetyckich eksperymentéw. W monografii
analizowatam kolejno sytuacje: lokowania ,ja” w dziedzinie somatycznego konkretu,
destrukcji  ciata jako aktu podmiotowego (samo)wywlaszczenia, wyzyskiwania
kulturotworczej roli cielesnych do$wiadczen, wpisywania procesu rozktadu w ,.tkanke”
utworu literackiego, ,,somatyzacji jezyka” poezji, traktowania obrazow migsnosci jako
pretekstu dla poetyckiego dialogu-ekfrazy, przypisywania naturaliom funkcji subwersywnych
oraz dostrzegania, ze mogg one przekraczaé przyrodzone sobie granice i znajdowac
przedluzenie w technologicznych protezach. Problematyka tgczonej z somatycznymi realiami
transgresji byla rowniez badana w zwigzku ze spoleczno-kulturowym kontekstem epoki, w
ktorej powstaly omawiane utwory — interesowata mnie przydatno$¢ kategorii migsnosci w
opisach tak wojennego horrendum, jak tez witalno$ci ,,wyniesionego z wojny ciata”; jej
funkcjonowanie jako znaku dobr konsumpcyjnych w dobie zywnosciowych niedoboréw PRL-
u, ale i ,,nowotworowej choroby” (metafora jezyka propagandy), ngkajacej wowczas dyskurs
publiczny. Struktura monografii odwzorowywala panoram¢ poetyckiego spojrzenia na
naturalia, uobecniane na gruncie polskim jako dyskursywny ,stan zerowy”, wyraz
antyhumanistycznego buntu wobec tworzonych przez cztowieka abstrakcji i fikcji (buntu
rozumianego przede wszystkim jako pokltosie wojennej traumy i zamiar poszukiwania azylu
w ,,zywej prawdzie egzystencji” [,,strategia pacjenta” E. Balcerzana]). Wynikat stad takze
charakter badawczej refleksji, w ktdrej poetyckie reprezentacje somatycznej materii dawaty
sie czyta¢ bardziej w porzadku etyki niz estetyki — przez wzglad na stawiane w utworach

pytania dotyczace kondycji ludzkiej (zyciowej empirii zawierzano mocniej niz

14



konstytuowanej za pomoca spolecznych konstruktow egzystencji) oraz z uwagi na sposoby
przedstawiania cielesnych realiow (to, co somatyczne, opierato si¢ ludzkiemu poznaniu i
prébom jezykowego zawlaszczenia). Zapoczatkowywato to namyst nad swoistoscig rodzime;j
,.emancypacji ciala”, rozpatrywanej nie tylko w dialogu, lecz rowniez w pewnej niezaleznosci
od proponowanych przez zachodnig humanistyke zwrotéw somatycznych.

Inny obszar moich badan wyznaczata problematyka postazaleznosciowa, w tym
zagadnienie wykluczenia spolecznego ze wzgledu na niepetnosprawnos¢ i chorobe, ktore
analizowatam na gruncie literatury i teatru. W prowadzonych na tym polu rozpoznaniach
istotne byly dla mnie metodologie humanistyki postantropocentrycznej — pozwalaty mi bada¢
nie tylko strategie konstruowania ofiary jako marginalizowanego i pozbawianego praw
»innego”, ale takze sposoby odzyskiwania przez nig podmiotowego statusu, glosu w
dyskursie, sprawczo$ci. Posilkowalam sie tu zwlaszcza posthumanistycznymi onto-
epistemologiami (m.in. teoria aktora-sieci B. Latoura), ktore pojmuja dzialanie jako splot
sprawstw roéznych bytow/czynnikéw (zaréwno ludzkich, jak tez nie-ludzkich), wptywajacych
na siebie nawzajem (intencjonalnie badz nieintencjonalnie) poprzez zawigzywanie sojuszy lub
stawianie oporu (np. sprawstwo rzeczy). Interesowato mnie réwniez funkcjonowanie
badawczych narzedzi, umozliwiajacych tak analize kolektywnej przyczynowosci, jak tez
sprzyjanie jej budowaniu (performans). Podejmowane rozwazania doprowadzity do powstania
artykutéw w czasopismach i monografiach wieloautorskich — Od kampowej burleski do
postkonstruktywistycznego peformansu. O sposobach noszenia sztucznej szczeki w poezji
Mirona Bialoszewskiego (,,JnterAlia. A Journal of Queer Studies”, 2016, nr 11b [Brzydkie
ciata. Queer wobec choroby, niepelnosprawnosci i staroscil); Uczlowieczenia/zezwierzgcenia,
czyli o konstruowaniu Swiata (wokdl stuchowisk ,,Koniec stworzenia” oraz , Ibis”) (Re:
Ireneusz Iredyriski, pod red. Z. Majchrowskiego, w przygotowaniu) oraz Cwiczenia z empatii
(tekst napisany wraz z Anng Jazgarskg [teatrolozkg i specjalistka w dziedzinie
oligofrenopedagogiki] dla czasopisma ,,Zoophilologica. Polish Journal of Animal Studies”,
2018, nr 4, w przygotowaniu). Istotng pozycje w moim dorobku, poruszajgcg problem
niewystarczalnosci humanistycznych dyskursow o wykluczeniu (generowanie przemocy
zamiast etycznej wspdlnoty), stanowit z kolei artykul: Dwaj biedni Polacy patrzg na
Auschwitz. Oswiecimskie strategie opresji w ,, Wycieczce do muzeum” Tadeusza Rézewicza i
, Tresurze” Marcina Swietlickiego (Wojna i postpamieé, pod red. Z. Majchrowskiego i W.
Owczarskiego, Gdansk 2011).
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Obecnie zajmuje si¢ zwigzkami literatury i etnologii w kontekscie ekokrytycznym —
temu zagadnieniu poswiecitam dwa ostatnie wystgpienia konferencyjne: Zwierzecy cmentarz
w mateczniku. O Mickiewiczowskiej zootanatologii oraz Ptaki Mickiewicza. Proba krytyki
postantropocentrycznej.

Na moj dorobek naukowy sktadajg sie 2 monografie autorskie, wspolredakcja
monograficznego numeru czasopisma naukowego, autorstwo 22 artykutléw naukowych
publikowanych w monografiach wieloautorskich i czasopismach oraz autorstwo 2 artykulow
popularnonaukowych (szczegdly w wykazie dorobku). Bratam tez udzial, jako referentka, w
20  konferencjach  naukowych  ogolnopolskich i  migedzynarodowych.  Bylam
wspotorganizatorka 4 konferencji krajowych (w tym 1 konferencji popularnonaukowej wraz z
dr. Arturem Nowaczewskim oraz 3 sesji naukowych jako czlonkini zespotu pod
kierownictwem prof. dr. hab. Zbigniewa Majchrowskiego). Doswiadczenia naukowe
zdobylam rowniez dzialajgc w ramach zespotéw badawczych (wspomniana juz wyzej
pracownia badawcza Laboratorium Animal Studies — Trzecia Kultura przy Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Slaskiego i Pracownia Krytyki Artystycznej przy Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego [kierowana przez prof. dr. hab. Z. Majchrowskiego)
oraz pracujac w komitecie redakcyjnym ,Jednak Ksigzki. Gdanskiego Czasopisma
Humanistycznego™.

W latach 2008-2010 petitam funkcje zastepcy Dyrektora Instytutu Filologii Polskie;
ds. studenckich, za$§ od roku 2013 jestem opiekunem specjalnosci publicystyczno-
dziennikarskiej w tym Instytucie. Na moje doswiadczenie dydaktyczne sktada sig
promotorstwo kilkunastu prac licencjackich oraz prowadzenie blisko dziesigciu przedmiotow,
w znakomitej wigkszosci kurséw autorskich, na kierunku filologia polska. Od 2015 roku
prowadze rowniez cyklicznie semestralny wyktad ogdlnowydzialowy poswigcony tematyce
zwierzecej: Zwierzeta w kulturze najnowszej. Wprowadzenie do ,,animal studies”. Dzialam
ponadto na polu popularyzacji studidow nad relacjami ludzi i zwierzat, wiedzy o prawach
zwierzat oraz umacniania $wiadomosci ekologicznej (wspolpraca ze Stowarzyszeniem
Otwarte Klatki w przygotowaniu ogélnouczelnianej debaty naukowej Zwierzecy punkt

widzenia, wzigcie w niej udziatu jako referentka i dyskutantka [2016]).

podpis wnidskodawcy
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