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1. Temat rozprawy

"

Swiat barw jest ciekawym polem badawczym dla specjalistow z wielu dziedzin, a studia
nad leksyka kolorystyczna to temat bardzo czesto podejmowany przez badaczy jezyka. Nie
dziwi wige, ze zagadnienie to stalo sie przedmiotem zainteresowania i zrodlem tworczych
inspiracji takze dla mtodej jezykoznawczyni. pani mgr Joanny Leman. Cenna dla nauki jest
zwlaszcza jej ched zajecia si¢ tym wycinkiem stownictwa w kaszubszczyznie (a konkretnie: w
jej odmianie artystycznej) — jezyku, ktorego zasoby leksykalne sa wdziecznym chod nieczesto

dotychczas wykorzystywanym materialem badawczym.
2. Cel badan

Cel swoich badan Doktorantka zwigzle wskazala we Wstepie. Jest nim . ustalenie i
opisanie zbioru okreslen skladajacych si¢ na stownictwo barw zarejestrowane w opowiesci o
Remusie, a takze analiza leksyki kolorystycznej w przekiadach epopei na jezyk polski,
francuski, niemiecki i angielski” (s. 5). Pierwszy cel zostat doprecyzowany w kolejnym zdaniu
przez podanie sposobu analizy (Doktorantka chce ,,stworzy¢ potencjalny zbior podstawowych
nazw barw w kaszubszczyZnie, ktory zostanie nastgpnie zestawiony z listg okreslen
kolorystycznych odnotowanych w powiesci Majkowskiego™ s. 5), ale cel drugi takiego
dookreslajacego komentarza jest juz w tym miejscu pozbawiony. Informacja o tym, pod jakim
katem Autorka zamierza analizowaé material wyekscerpowany z przekladow dziela A.
Majkowskiego na inne je¢zyki, pojawia si¢ dopiero kilka stron dalej (s. 8). Dopiero tu
dowiadujemy si¢, ze bedzie to ,analiza strategii translatorskich™ s. 8). Warto by to

doprecyzowanie zamiesci¢ wczesniej.



Zabrakto mi tez w tym pierwszym akapicie informacji o tym, co Doktorantka rozumie
przez leksyke kolorystyczng. Nie jest to bowiem okreslenie jednoznaczne. Jak wynika z
dalszego wywodu, przez Autorke jest rozumiane szeroko, wlacza do niego bowiem oprocz
podstawowych nazw barw takze okreslenia niepodstawowe: skladajace sie ,.na pole leksykalne
jasnosci, ciemnosci i intensywnosci barwy oraz wielobarwnosci, wzorzystoscei i polyskliwosci”,
a takze hiperonimy o znaczeniu ‘kolor, barwa’. O tym wszystkim Doktorantka informuje

niejako na marginesie, komentujac budowe rozdziatu VI (por. s. 8).

Mgr Joanna Leman postawita sobie cel bardzo ambitny: przygotowanie catosciowego,
monograficznie zakrojonego studium szeroko rozumianej leksyki kolorystycznej w jednym z

najwazniejszych utworow kaszubskich.
3. Budowa pracy

W krétkim czterostronicowym Wstepie Autorka obok wspomnianego wyzej celu badan
przedstawita tez budowe swojej rozprawy. Na uznanie zastuguje tu bardzo precyzyjny opis

zawartosci poszczegolnych rozdziatow.

Rozprawa jest bardzo obszerna, liczy bowiem 428 stron. Wzorowo zachowuje normy
przygotowania i redagowania tekstu naukowego. Ma logiczna konstrukcje, ktéra umozliwia
poprawng 1 przejrzysta prezentacje badanego zagadnienia, pozwala tez Sledzi¢ po kolei
wszystkie etapy procesu badawczego. Sktada si¢ ze wstepu, siedmiu rozdzialow (z czego trzy
wprowadzajg do tematu, a cztery stanowia prezentacje dociekan Doktorantki), wnioskdw, spisu
rysunkow i tabel oraz bibliografii. Warto tez podkresli¢, ze kazdy rozdzial konczy sie

wyroznionym jako oddzielna czg$¢ stosownym podsumowaniem.

Wydaje sig. ze mozna by inaczej spozycjonowa¢ rozdzialy w opracowaniu, a
mianowicie wyréznione jako odrebny rozdziat 5 — Wspélczesne badania nad kaszubskg leksykg
kolorystyczng logicznie byloby uczyni¢ czgscia rozdzialu 2 — Przeglgd badar nad stownictwem

harw. T¢ uwage nalezy jednak potraktowac jako glos polemiczny, nie krytyczny.
4. Ocena tresci poszczegolnych czesci rozprawy

Wstepne informacje o badanym utworze przynosi pierwszy rozdzial pracy
zatytulowany ,.Powie$¢ Aleksandra Majkowskiego Zécé i przigodé Remiisa i jej znaczenie dla
Jjezyka kaszubskiego™ (s. 9-47). Jest to obszerna (prawie czterdziestostronicowa) wszechstronna
prezentacja dzieta kaszubskiego pisarza. Jej wartoscia jest wieloplaszczyznowosé spojrzenia

badaczki. Joanna Leman przedstawita bowiem az 8 zagadnien zwigzanych z badanym utworem



— jego powstaniem i recepcja: (1) wpltyw doswiadczen zyciowych Majkowskiego na ksztatt i
wymowe powiesci, (2) etapy powstawania utworu i (3) dzieje jego publikacji, (4) przeklady
dziela, (5) jego tres¢ (zardbwno w planie realistycznym, jak i symbolicznym). (6) widoczne w
nim wptywy nurtoéw i dziet literackich, (7) cechy jezyka powiesci oraz (8) przedsiewzigcia nig
zainspirowane. Do rozdziatu tego Autorka dolaczyta takze ilustracje (zdjecia) przedstawiajace
projekty inspirowane omawianym utworem, co sprawilo, ze fragment ten czyta sie nie tylko z
zainteresowaniem, ale i z przyjemnoscia. Imponujaca jest ilo$¢ odwotan do literatury tematu
(wlasciwie kazdy akapit i kazda informacja sa szczegélowo udokumentowane), swiadczaca o

dobrym rozeznaniu w zakresie badan nad omawianym w pracy utworem.

Przydatnosci przedstawionych w tym rozdziale wigkszosci tresci nie mozna
kwestionowac, moje watpliwosci budzi jedynie ich obszernos¢. Mozna si¢ zastanawiaé, czy np.
jest potrzebny w pracy poswieconej badaniu stownictwa rozdzial na temat oryginalnej
ortografii utworu Majkowskiego, skoro i tak material badawczy stanowi znormalizowana
wersja utworu, w pisowni zaproponowanej przez J. Tredera, wydana drukiem w roku 2010 (por.

5. 212).

Solidng podbudowe teoretyczna dla czesci empirycznej stanowi rozdzial drugi —
Przeglgd badan nad stownictwem barw. Jest to cze$¢ bardzo bogata w tresci merytoryczne.
Autorka sprawnie i rzetelnie referuje tu wybrana, obszerna literaturg, przedstawiajac teorie
dotyczace ksztaltowania si¢ leksyki kolorystycznej. Omawia dokonania czotowych badaczy
tego zagadnienia: poglady relatywistyczne Edwarda Sapira i Benjamina Worfa,
uniwersalistyczng teori¢ Brenta Berlina i Paula Kaya 1 jej krytyke ze strony innych badaczy
(ktora ostatecznie doprowadzita do modyfikacji tej teorii), projekt badawczy World Color
Survey, model kategoryzacji Roberta E. MacLaury’ego (zwany teorig ogladu), kolejne glosy
zwolennikéw relatywizmu jezykowego: Barbary Saunders, Jaapa van Brakela i Johna A.
Lucy’ego oraz metode opisywania koloréw i ich znaczenia Anny Wierzbickiej. Juz samo
wyliczenie tych teorii pokazuje skale przygotowan Autorki do prowadzonych przez nig badan
i1 zdecydowanie zastuguje na uznanie. Sprawne operowanie przez Doktorantke zwigzang z
tematem siatkg pojeciowo-terminologiczna $wiadczy o jej doskonatej orientacji w podjetej

przez siebie problematyce.

Czes¢ teoretyczng swojej dysertacji Autorka konczy opisem badan nad podstawowymi
nazwami kolorow w jezyku polskim. Stusznie zwraca tu uwage na dwie pozycje: (1) stare, ale
wazne w kontekscie jej badan (uwzgledniajace bowiem materiatl leksykalny z kaszubszczyzny.

uznawanej dawniej jako jeden z dialektow jezyka polskiego) studium Aleksandra Zargby pt.



Nazwy barw w dialektach i historii jezyka polskiego (Wroctaw 1954) oraz (2) prace Ryszarda
Tokarskiego pt. Semantyka barw we wspolczesnej polszczyZnie (Lublin 2004), traktowang jako
punkt wyjscia do rozwazan nad stownictwem kolorystycznym wystepujacym w powiesci A.
Majkowskiego.

Rozumiem, ze Doktorantka musiala dokona¢ tu pewnego wyboru, bo nie sposob
omowi¢ wszystkie publikacje, ktore podejmuja temat leksyki kolorystycznej, als biorac pod
uwage obszernos¢ poprzednich czesci pracy, skromnosé tego podrozdzialu nieco mnie
rozczarowala. Autorka wymienita wprawdzie w przypisach (nr 227 i 228) takze innych
polskich badaczy stownictwa barw, ale swoje informacje oparta jedynie na danych z ksiazki D.
Stanulewicz  (Colour, Culture and Language. Blue in Polish, Gdansk 2009).
Zasygnalizowanych tylko w ten sposob pozycji brak w bibliografii zalaczonej do rozprawy.
Upomniafabym si¢ tu chociazby o lekture artykutow: Jana Grzeni (Zalozenia opisu pola
semantycznego barw w jezyku polskim, ,,Poradnik Jezykowy” 1993, z. 4, 5. 155-165), Krystyny
Waszakowej (np. Polskie podstawowe nazwy barw w roli , interpretantéow” Swiata, ,.Prace
Filologiczne™. T. 45. Warszawa 2000, s. 620-632), Piotra Wroblewskiego (Stylistyczna funkcja
okreslen barw w prozie Brunona Schulza, Przeglad Humanistyczny 7/8, 1978, s. 57-73) czy
ksiazki K. Handke Swiat barw (t. 5, Stownictwo pism Stefana Zeromskiego, Krakow 2002).

W czesci wprowadzajacej do badanego zagadnienia zabraklo mi tez objasnienia
kluczowego dla pracy pojecia pole leksykalne, ktérym Autorka postuguje sie w odniesieniu do
swoich badan. Doktorantka przytacza jedynie definicje tego pojecia z Encvklopedii
Jezykoznawstwa ogodlnego pod red. K. Polanskiego, a 1 to nie bezposrednio, ale cytuje ja za D.
Stanulewicz (por. s. 91). Nie jest to tak trudno dostgpna pozycja, by nie mozna byto do niej
dotrzec.

Warto byloby tez w tym miejscu wspomnie¢ o problemach, ktorych nastrecza
wyznaczenie granic pola barw, jego segmentacja i zawartos¢. Informacje takie znajdujg sie w
pracy, ale sg rozproszone, np. dopiero na s. 254, przy analizie funkcji leksyki kolorystycznej w
powiesci Majkowskiego, Doktorantka podata, ze ,,uwzglednia oba znaczenia omawianego
leksemu zfoti, czyli ‘zrobiony ze zlota’ i ‘o kolorze zlota’, gdyz czesto trudno jest je
rozgraniczyc¢”.

Czes$¢ empiryczna dysertacji skonstruowana jest logicznie. Autorka rozpoczyna ja
rozdziatem pt. Nazwy barw w jezvku kaszubskim — analiza leksykonow kaszubskich
wezesniejszych i wspolczesnych Aleksandrowi Majkowskiemu przedstawiajacym wyniki jej
badan nad kaszubskimi zbiorami leksykograficznymi z XIX i1 poczatku XX wieku. Badaczka

objeta kwerendg az dziewig¢ stownikow (rdznej objetosci) autorstwa leksykografow



wywodzacych si¢ zarowno z Kaszub (Floriana Ceynowy, Hieronima Jarosza Derdowskiego (w
wypadku tego autora Doktorantka wzigla takze pod uwage przygotowany przez 7. Lice Stownik
wyrazow kaszubskich w utworach Hieronima Derdowskiego) 1 Gustawa Poblockiego), jak i
spoza nich (zbiory Krzysztofa Celestyna Mrongowiusza, Piotra Iwanowicza Prejsa. Aleksandra
Hilferdinga, Leona Biskupskiego, Friedricha Lorentza i Stefana Ramutta). Trzeba tu niestety
zwroci¢ uwage na niefortunne sformutowanie w tytule rozdziatu (powtarzane takze w tresci
rozdzialdw): analiza leksykonow kaszubskich wczesniejszych i wspdlczesnych (...)
Majkowskiemu, zawierajace blad sktadniowy polegajacy na potaczeniu dwoch przymiotnikow
z rzeczownikiem, ktory jest uzyty w formie wymaganej tylko przez jeden z nich.

Kontynuacje zagadnienia obecnosci stownictwa kolorystycznego w kaszubskich
stownikach stanowi rozdzial ezwarty, w ktérym Doktorantka poddata analizie nowszy
material leksykograficzny, wydany juz po $mierci A. Majkowskiego. Przejrzata w tym celu
cztery stowniki pochodzace z IT potowy XX wieku i z wicku XXI: Bernarda Sychty, Aleksandra
Labudy. Jana Trepczyka i Eugeniusza Gotabka. Warto zwrocié tu uwage, ze dociekliwa
badaczka objeta kwerenda takze Atlas jezykowy kaszubszczyzny i dialektéw sgsiednich (t. 1-V1
pod kier. Z. Stiebera, t. VII-XV pod kier. H. Popowskiej-Taborskiej, Wroclaw 1964-1978), ale
stwierdzila, Ze ,,[n]ie rejestruje on zadnych podstawowych nazw barw, co zapewne wynika z
jego dyferencyjnego charakteru™, co zostato odnotowane w przypisie (s. 132, przypis 294).
Niestety, dostrzec mozna pewna nickonsekwencj¢ w traktowaniu materiatu leksykograficznego
przez Doktorantke. Informacje o materiale z AJK znalazly si¢ bowiem, jak wspomniano, w
przypisie, a stownikowi Mrongowiusza, w ktérym nie zostalo zarejestrowane kaszubskie
stownictwo kolorystyczne, Autorka poswiecita caty podrozdziat (s. 92-93).

Zabraklo mi w tych rozdzialach eksplicytnej informacji na temat kryteriow wyboru ze
stownikow okreslen kolorystycznych. Uwaga ta dotyczy nazw niepodstawowych, zwlaszcza o
charakterze metonimicznym (np. dlaczego Doktorantka uwzglednita rzeczownik smola (s.
114), a krew - nie, chociaz jest np. czasownik kréwawic — s. 115?). Oczywiscie, nie sposéb
unikna¢ pewnej arbitralnosci w wyznaczaniu granic pola, ale wazne jest, by te granice wyraznie
okreslic.

Przy tak obszernym materiale nie sposob tez unikna¢ pewnych przeoczen, np.
przymiotnik krausni [krosny] zostat przez Doktorantke zaliczony do pola (wielo)barwnosci,
mimo ze oprécz znaczenia ,.farbig, gefirbt ‘kolorowy, farbowany’” ma takze znaczenie ,.rot in
Gesicht ‘czerwony na twarzy’” (por. s. 117).

Moje watpliwosci budzi tez uzywanie przez Doktorantke nazwy pole oranzu. Skoro

praca pisana jest w jezyku polskim. to Autorka powinna uzywac przy opisie segmentacji pola



semantycznego barw podstawowych nazw koloréw w polszczyznie (dla omawianego pola
bytby to pomararnczowy — por. wspomniany wyzej artykut J. Grzeni).

Przedstawione wyzej uwagi nie umniejszaja podziwu dla ogromnego nakladu pracy,
ktorego wymagaly dziatania Doktorantki, dla jej sumiennosci w dokumentowaniu
przeprowadzonych badan (pozwala to na kontrole stwierdzen podanych w tekscie przez
konfrontacj¢ z kompletem danych), a takze dla jej umiejetnosci klasyfikowania
zgromadzonego, bardzo obszernego, materiatu. Ta czg$¢ pracy zostala przez nia przygotowana
z drobiazgowa dokladnoscig 1 starannoscia. wybrane slownictwo zostalo szczegdélowo
skategoryzowane i przejrzyscie zaprezentowane.

W rozdziale pigtym Doktorantka znowu wraca do prezentacji badan nad leksyka
kolorystyczng — tym razem kaszubska. Odsyla do przedstawionych wczesniej wynikow
kwerend Kwiryny Handke oraz Danuty Stanulewicz w stownikach B. Sychty i S. Ramulta;
prezentuje przeprowadzony przez D. Stanulewicz test behawioralny (ktéry miat sprawdzié,
Jakie nazwy koloréw sg psychologicznie wazne dla uzytkownikow jezyka kaszubskiego) oraz
prace o kaszubskim stownictwie barw w utworach literackich i w przystowiach.

Celem tych szeroko zakrojonych kwerend stownikowych i przegladu prac badawczych
bylo, jak pisze Doktorantka, sprawdzenie, ,.czy i w jakim zakresie uniwersalistyczny model
Berlina 1 Kaya funkcjonuje w kaszubszczyznie” (s. 7). Dyskusyjne moze by¢ tu zestawianie
danych zebranych na podstawie lektury stownikéw z wynikami odmiennych metodologicznie
badan przeprowadzonych przez Amerykanow (opis metody tych badan znajduje sie na s. 54-
56). zwlaszcza w zakresie ewolucji kategorii kolorystycznych. Autorka jednak zdaje sobie z
tego sprawg i czesto podkresla, ze dostrzezone przez nig rdznice miedzy szeregiem
odtworzonym przez Berlina i Kaya a rankingiem nazw kaszubskich moga wynika¢ z
dyferencyjnego charakteru analizowanych leksykonéw, rejestrujacych w  wickszoscei
wypadkow wybidrezo kaszubski materiat jezykowy.

Najistotniejsze (z punktu widzenia celu pracy) fragmenty stanowia rozdzialy: 6 (analiza
leksyki kolorystycznej w kaszubskiej wersji utworu A. Majkowskiego) i 7 (wyniki badan
Autorki nad ttumaczeniami tekstu kaszubskiego). Doktorantka na wstepie pierwszego z nich
zadeklarowata, ze ,.[l]eksyka kolorystyczna zostanie przeanalizowana zgodnie z szeregiem
ewolucyjnym zaproponowanym przez Berlina i Kaya” (s. 212), co niezupelnie zgadza sig¢ z
rzeczywistym sposobem prezentacji materialu. Ostatecznie bowiem najpierw zaprezentowala
nazwy z trzech pol barw achromatycznych (wlaczajac w to kolor szary, ktory Berlin i Kay
sytuujg na koncu tancucha ewolucyjnego), a potem chromatycznych (tu znalazly sie nazwy

barw z osmiu pdl: czerwieni, zotci, zieleni, blekitu, brazu, rézu, pomaranczu i fioletu). Do tego



dotgczyla analize (1) niepodstawowych okreslen kolorystycznych (skfadajacych sie na pola
leksykalne jasnosci, ciemnosci 1 intensywnosci barwy), (2) okreslen wielobarwnosci,
wzorzystosci 1 potyskliwosci oraz (3) hiperoniméw o znaczeniu ‘kolor, barwa’. Na poczatku
kazdego podrozdziatu Autorka, wykorzystujac odpowiednig literature, wprowadzita czytelnika
do zagadnienia: przedstawila symbolike danego koloru. Nastepnie scharakteryzowata
okreslenia kolorystyczne wystepujace w Zécym i przigodach Remiisa oraz omoéwita ich funkcje
w tej powiesci. Te czgs¢ pracy rowniez nalezy oceni¢ wysoko, poniewaz opis materiatu jest
precyzyjny 1 wyczerpujacy, a liczne przyklady obrazujace sposoby uzycia omawianych form
jezykowych sprawiajg, ze rozdzial ten czyta sie z zainteresowaniem.

W rozdziale przedstawiajgcym ekwiwalenty nazw barw uzyte w przekladach Zécégo i
przigdd Remiisa na jezyk polski, francuski, niemiecki i angielski, a takze omawiajacym
strategie wykorzystane przy thumaczeniu okreslen kolorystycznych z powiesci Doktorantka
takze wykazala si¢ umiejetnoscia czytelnej prezentacji i skrupulatnej analizy danych
empirycznych. Pewien niedosyt odczuwa jednak czytelnik w zakresie interpretacii
przedstawionych tu wynikéw badan. Rodzi si¢ przede wszystkim pytanie, jak na obraz $wiata
barw w tlumaczonej powiesci wplynat dobor réznych technik translatorskich. Czy daje sie
zaobserwowa¢ jakis zwigzek pomigdzy wyborem strategii tlumaczeniowych a obszarem
jezykowo-kulturowym, z ktérego pochodzil ttumacz?

Wartosciowg czes¢ pracy stanowi obszerne podsumowanie badan (Wnioski) wraz z
zestawieniem (w tym takze w tabelach) wynikow analiz wedtug réznych kryteriow. Dobitnie
swiadczg one o tym, ze cel rozprawy zostal osiagniety.

5. Bibliografia

Lista cytowanych publikacji jest bardzo bogata: obejmuje 130 artykutéw i ksiazek oraz
26 stownikow 1 13 zrodet internetowych. Jak wskazano wyzej, dziwi troche fakt niewielkiej
reprezentacji literatury na temat leksyki kolorystycznej w jezyku polskim (zwlaszcza
dotyczacej funkcjonowania nazw barw w literaturze). W bibliografii nie pojawity sie takze
artykuty Doktorantki, w ktorych zajmowata si¢ nazwami barw w powiesci A. Majkowskiego
(wymienione sg w przypisach na s. 198, 216, 224, 237, 251, 296). Ogodlnie dobér literatury
nalezy jednak uzna¢ za uzasadniony merytorycznie. Warto podkreslic, ze poszezegdlne

zagadnienia referowane sg w oparciu o zroznicowane zrodla.

6. Jezyk i styl pracy

Praca jest napisana piekng polszczyzna. Wobec budzacej podziw obfitosci materiatu

Jezykowego nie mozna si¢ jednak dziwic, ze Autorka nie ustrzegla sie pojedynczych literowek



(np. sfowinictwo —s. 103; wyjsiowym —s. 380), bledow interpunkcyjnych (np. Mogg oni bowiem
korzystac z innych stow czy wyrazen, ale co wazne_nie bedg to podstawowe nazwy koloréw. —
s. 58) 1 nielicznych, drobnych usterek i uchybien (czasem jest to niefortunny skrot myslowy).
Oto kilka przykladow: W rozdziale drugim przedstawione zostang teorie dotyczgce rozwoju
badan nad leksykq kolorystyczng, w_rozwoju ktérych istotng role odegraly (...) — s. 6; Ta
ostatnia to mifo$¢ spetniona, przezywana silnie przez dwoje kochankow, ale jednoczesnie

skazana na rozstanie. — s. 25; Przychylnos¢é Smetka widoczna jest u Sychty, ktory kresli go jako

, bostwo zyczliwie ustosunkowane do Pomorzan, a moze nawet opiekuncze czy wspolcezujgce
im"”. —s 29; Hipoteza Sapira-Whorfa wystgpuje wigc w dwoch wariantach: umiarkowanym i
radykalnym, okreslanymi odpowiednio jako relatywizm i determinizm jezykowy. — s. 52:
Oprocz wyzej wymienionych okreslen stownik rejestruje rowniez jedng nazwe rosliny: modrak
[modrok], modrokwiat [modrokwiat] ‘modrak’ (s. 66). —s. 104; (...) daje poczgtek nowemu
dniu —s. 264.

Czasem tez w niewlasciwym miejscu lokuje przypisy, np. przypis 291 (s. 112) nalezy

przenies¢ w inne miejsce, chociazby do pierwszego podanego za stownikiem przyktadu.

7. Whnioski

Dysertacja Joanny Leman stanowi dobry przykiad ilosciowych i jakosciowych badan
empirycznych osadzonych w szerokim kontekscie teoretycznym. Ani moje uwagi krytyczne,
ani tym bardziej te polemiczne nie obnizaja w sposob istotny wartosci pracy. Na bardzo wysoka
wartos¢ pracy skladaja si¢: zardwno sprawne zarysowanie tla teoretycznego. jak i
konsekwentne przeprowadzenie obszernych badan wlasnych (sumienna weryfikacja
wystepowania okreslen kolorystycznych w stownikach, analiza ich zasobu i funkcji w utworze
A. Majkowskiego oraz prezentacja strategii translatorskich w czterech przekladach tej

powiesci).

Uwazam, ze praca mgr Joanny Leman pt. Slownictwo barw w powiesci Aleksandra
Majkowskiego 7Z&cé i przigdodé Remusa i jej przekladach spelmia wymagania stawiane
pracom doktorskim, okreslone w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, Dz. U. nr 65, poz. 595, z pdzn.

zm. Wnioskuj¢ wige o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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