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Praca doktorska mgr Ilony Warpas-Swiderskiej w sposéb obszerny prezentuje zycie,
dzialalnos¢ literacka oraz publicystyczna Wandy Grot-Baczkowskiej (1854-1925), dzi§ juz
zupelnie zapomnianej pisarki, publicystki i dziataczki spolecznej, dziatajacej w srodowisku
warszawskiej elity kulturalnej. Zadebiutowata ona w roku 1891 i wlasciwie do konica swego
zycia, przez trzydziesci trzy lata, regularnie wydawala kolejne utwory i  czynnie
uczestniczyla w zyciu literackim Warszawy. W swej dysertacji autorka podjela sie rzeczy
trudnej ze wzglgdu na brak dostgpnych materialow oraz obszerniejszych prac badawczych.
Przedfozona do oceny dysertacja, cho¢ zatytulowana jest artysta i tworczo$¢ w pisarstwie
Wandy Grot-Beczkowskiej, a zatem skupiona przede wszystkim wokoél ideologicznych i
estetycznych fundamentéw jej tworczosci, ma charakter studium monograficznego i w
rzeczywistosci obejmuje caloksztalt tworczosci autorki Komedii w komedii wpisanej w
przestrzen polskiego XIX-wiecznego pisarstwa kobiecego z uwzglednieniem jego specyfiki,
tematyki, poetyki i stylu wypowiedzi.

We Wstepie autorka dysertacji podniosta kwesti¢ stanu badan nad Zzyciem i
tworczoscia Grot-Baczkowskiej. Zwrécila uwage na wazny fakt, ze do tej pory na ten temat
nie powstato zadne opracowanie o charakterze monograficznym. Co wigcej, jak si¢ okazuje,
poza dostownie kilkoma wzmiankami, poczynionymi gléwnie w kontekscie literatury
kobiecej czy popularnej (np. artykut Katarzyny Eremus, wzmianki w artykulach Beaty
Obsulewicz-Niewinskiej, Magdaleny Rowickiej, Jolanty Chwastyk-Kowalczyk, Magdaleny
Sadlik, Judyty Srzednickiej), jak i hastami slownikowymi autorstwa  np. Jacka
Kolbuszewskiego Beczkowska Wanda Grot, [hasto], [w:] Sfownik literatury popularnej, pod
red. T. Zabskiego, Wroclaw 2006, s. 34-35, nie istnieje w pelni wartosciowe studium
naukowe poswigcone dzietu tej popularnej niegdy$ pisarki. Dlatego praca doktorska mgr



Warpas-Swiderskiej ma charakter pionierski. Autorka musiala sama dotrze¢ i dokonaé
inwentaryzacji réznych tekstow rozsianych po bibliotekach i archiwach, co nie bylo latwe ze
wzgledu na ich rozproszenie lub staba ich dostepnos¢. Wigkszos¢ tego dorobku, pomimo dosé
duzego nakladu, nie byla wznawiana juz w Dwudziestoleciu miedzywojennym, czesé byta
drukowana w roznych czasopismach typu ,Bluszcz”, Kurier Warszawski”, ,Kurier
Niedzielny” czy ,,Tygodnik Mod i Powiesci”. W dodatku czes$¢ publikowanych przez siebie
rzeczy, zwlaszcza tych pisanych z mys$la o teatrze, Grot-Baczkowska podpisywala
pseudonimami. Praca literacka byla dla tej pisarki nie tylko Zrédlem utrzymania, ale przede
wszystkim pasja. Traktowala ja jako rodzaj misji spotecznej. Problemem jest obszernosé jej
dorobku zwigzana z jej dlugoletnia aktywno$cia na réznych polach zycia publicznego;
dorobku trzeba przyzna¢ nie na najwyzszym poziomie. Grot-Baczkowska zostawila po sobie
15 powiesci, liczne nowele i opowiadania, pigc sztuk teatralnych o tematyce wspotczesne;j i
obfita spuscizng¢ publicystyczng rozsiang po roéznych Owczesnych czasopismach. Ze
zgromadzeniem materiatu autorka dysertacji poradzila sobie znakomicie, o czym $wiadczy
zamieszczona na koncu dysertacji dobrze zestawiona, wyczerpujaca bibliografia podmiotowa
i przedmiotowa, z wykorzystaniem wigkszosci dostgpnych materialow zrédlowych. Przy
okazji od razu upominam si¢ o prace Izabeli Poniatowskiej, ktéra zajmowala si¢ literaturg
popularng, w tym takze pisarstwem Wandy Grot-Beczkowskiej. Warto tez, taka jest sugestia
recenzentki, wykorzysta¢ w okreslonym zakresie krytycznie czytane prace Anity Gornickiej-
Boratynskiej, Ewy Kraskowskiej, Krystyny Klosinskiej, a ze starszych ksiazki Marii Janion
dotyczace specyfiki i wyznacznikéw pisarstwa kobiecego w 11 potowie XIX w. Zabraklo tez
wybranych artykuldéw z waznego tomu Krytyka feministyczna. Siostra teorii i historii
literatury, red. G. Borkowska, L. Sikorska, Warszawa 2000. Dzigki lekturze tych tekstow
mozna byloby pewne kwestie mocniej w tej pracy zaakcentowac.

Na wstepie oceny recenzenckiej pojawiala si¢ kwestia wyboru metodologii. Autorka
dysertacji, stusznie zestawia literatur¢ popularng z literatura ,,wysokoartystyczng”, majac na
uwadze, ze literatura popularna jest wazng czgscia kultury literackiej, jak i no$nikiem tresci z
zakresu ideologii spolecznej. Literatura ta powstaje ze wzglgdu na konkretnego czytelnika,
gléwnie z warstwy mieszczanskiej. Porusza wielkie tematy, chociaz nie stawia wielkich
pytan. Ma charakter pragmatyczny i nie wykracza poza pojecia obowigzujace w danej
wspélnocie odbiorczej. Literatura spod znaku Grot-Baczkowskiej nie jest nastawiona na
eksperymenty formalne i jezykowe. Pisarka nie przeprowadzata nigdzie tego typu eksploracji.
Literatura popularna wymaga badan za pomoca odpowiednich narzedzi. Autorka dysertacji
pozostala w kregu tradycyjnych metod badawczych, rezygnujac z wykorzystania réznych



»zwrotow metodologicznych” wykorzystywanych obecnie w interpretacjach utworéw
literackich. Swa prac¢ doktorska oparfa na hermeneutyce, historii idei, socjologii literatury i
psychologii literatury. Tak wigc w swej dysertacji mgr Warpas-Swiderskiej nie wprowadza
nowatorskich rozwigzan, gdyz nie stanowi to celu podje¢tych przez nig prac badawczych. Jej
praca doktorska swiadczy o dobrym warsztacie filologicznym, umiejetnosci gromadzenia
materialéw i rzetelnej interpretacji tekstéw. Rozprawa wpisuje si¢ zatem w zakres tradycyjnie
rozumianej historii literatury, uznajac jej warto$¢. Cechuje ja hermeneutyczne podejscie do
rzeczywistosci tekstowej, w wyniku czego otrzymujemy analizy oparte na mocnym
fundamencie historycznym i genologicznym. Autorka dysertacji stusznie zwrécita uwage na
popularny obieg, w ktorym nalezy sytuowac t¢ tworczosc, na jej zré6znicowanie tematyczne i
problemowe, ze wskazaniem na nadrzednos¢ kwestii kobiecej i emancypacyjnej,
ograniczajacej si¢ ze wzgledu na pochodzenie pisarki i jej rodowod do najlepiej przez nig
znanych jej sfer ziemianskiej i mieszczanstwa.

Do prezentacji utworow Grot-Beczkowskiej autorka dysertacji dolaczyla takze
najwazniejsze wypowiedzi krytyczne na temat tej popularnej w swoim czasie tworczosci.
Uprawianej z my$la o konkretnym odbiorcy, chociaz nie pozbawiona ambicji, to jednak,
podobnie jak wigkszo§¢ wspolczesnych powiesci, nie reprezentujaca wysokiego poziomu
artystycznego. Nalezy ja zatem odczytaé, i tak tez postapila autorka dysertacji, przede
wszystkim jako okreslone zjawisko zaréwno literackie, jak i spoleczne, jako wytwor
okreslonej epoki i rzecz skierowang do okreslonego grona czytelnikow. Trzeba mowic o tej
tworczosci, sytuujac ja w poblizu podobnych tekstow z tego okresu: Anny Zahorskiej, Heleny
Pajzderskiej, Emmy Jeleniskiej-Dmochowskiej, Eugenii Zmijewskiej, Zofii Niedzwiedziej,
Cecylii Wawelskiej, Natalii Krzyzanowskiej, Walerii Marrené-Morzkowskiej czy Heleny
Mnszchéwny, jak i pisarzy pokroju Wincentego Kosiakiewicza, Adama Krechowieckiego czy
Teodora Jeske-Choinskiego. Tych nazwisk pisarzy i pisarek mozna oczywiscie przytoczy¢
znacznie wigcej. Nie stanowig one zbioru zamknigtego, poniewaz twérczos¢ tego typu, cho¢
mato zréznicowania, byta niezwykle obfita. Grot-Beczkowska nie przekraczala tabu tak jak
ma to miejsce w skandalizujacym pisarstwie Gabrieli Zapolskiej czy nawet Elizy
Orzeszkowej. Nie jest to bynajmniej wojujacy feminizm spod znaku Zofii Natkowskiej,
Wandy Wasilewskiej, Ireny Krzywickiej czy Wandy Mercel. Niewatpliwie ogarnigcie
catoksztaltu tworczosci tej pisarki i jej recepcji na przestrzeni kilkudziesigciu lat jest trudne, a
ze wzgledu na niski poziom artystyczny tych tekstow ich interpretacja staje si¢ dla badacza
wyzwaniem, zwlaszcza ze linia graniczna, oddzielajaca powiesci ,,wysokartystyczne” od

popularnych, jest plynna. Dlatego tez sposob zakwalifikowania danego tekstu czgsto moze



okaza¢ si¢ problematyczny. Autorka dysertacji zdaje sobie sprawe z niejednoznacznosci
terminu, jakim jest polska literatura popularna. Jest to wazne, poniewaz pisarstwo Grot-
Beczkowskiej wpisuje si¢ w krag tego, co badacze m. in. Maria Bujnicka, Anna
Maruszewska, Tadeusz Zabski, Jacek Kolbuszewski nazywaja ,,polska powiescia popularng o
tematyce wspolczesnej drugiej polowy XIX w.”, przynalezaca do dziedziny literackiej
»obejmujace] utwory przeznaczone dla szerokiego krggu czytelnikow, nastawionej na
realizacj¢ ich potrzeb osobowosciowych, na dostarczenie im rozrywki i silnych przezy¢
emocjonalnych” (T. Zabski, Stownik literatury popularnej, s. 110). Z takim dziedzictwem
powies¢ ta wkracza w wiek XX. Warto jeszcze w kontekscie tworczosci Grot-Bedkowskiej
zwrdci¢ uwage na pojecie ,,popularnej powiesci modernistycznej” opracowane przez Jacka
Kolbuszewskiego (Sfownik literatury popularnej, s. 477-479). Réznice pomiedzy tworczoscig
~wysokoartystyczng” a popularng sa wazne, cho¢ czasami trudne do ustalenia ze wzgledu na
specyfike tej literatury i odmiennosé jej celow i wykladnikow formalnych. Niewatpliwie
tworczosé Grot-Bedkowskiej, co dobrze pokazata mgr Warpas-Swiderska, zdradza pewne
pokrewienstwo zaréwno z literatura ,,wysokoartystyczng”, jak i popularna. (romans popularny
w wersji tendencyjno-basniowej i ,,romans naturalistyczny”). Wbrew pozorom sa to teksty
ambitne, opierajace si¢ na wzorcach polskich i1 zachodnich, stawiajace sobie cele nie tylko
dydaktyczne. Inspiratorami tej tworczosci byli m. in. Eliza Orzeszkowa czy Stefan Zeromski.
To pokazuje lektura jej pisarstwa pod katem waznej, cho¢ nie dominujacej, kwestii artysty i
tworczosci. Pojecia te odnosza si¢ do kazdej jednostki ludzkiej tworzacej kolejne momenty
swego zycia, jak i do dzialalnosci artystycznej wpisujacej si¢ w nurt artystowski obecny w
literaturze przetomu wiekéw XIX i XX.

Kompozycja przedlozonej do oceny pracy doktorskiej, na ktora sklada sig¢ pigc
rozdziatéw, zaplanowanych pod katem tezy rozprawy doktorskiej, ma ukfad przemyslany i
logiczny. Jest czytelna i przejrzysta. Uklad pracy zostal wyraznie podporzadkowany
autorskim zaloZzeniom i postawionej tezie. W rozdziale pierwszym zostala starannie
zrekonstruowana biografia Wandy Grot-Beczkowskiej przypadajaca na lata 1853-1925.
Autorke dysertacji interesowato jej pochodzenie, dziecinstwo, mlodos¢, dzieje pierwszego
malzenstwa, czas wdowienstwa i drugie malzenstwo z Wladystawem Korotynskiem, w te
rozwazania wlacza takze historie rodzinne. W tym rozdziale otrzymujemy ciekawy, barwny
opis dziejéw rodziny w II potowie XIX w. i I potowie wieku XX. Autorka dysertacji dobrze
wykorzystala réznego typu zachowane materialy, w tym takze archiwalne materialy
zrédlowe. Mozna powiedzie¢, ze siggneta do wszystkich dostgpnych jej Zrodel. Z tego
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odwaznej kobiety, pisarki i publicystki pragnacej edukowa¢é spoleczenstwo i zmieniaé $wiat
na lepsze.

Kolejny rozdziat dysertacji zostal po§wigcony dziatalnosci publicystycznej, literackiej
i scenicznej Grot-Baczkowskiej. Ta cze$¢ pracy doktorskiej wyroznia sie¢ duza
systematycznoscia. Zostala ujgta w przejrzysta i porgczna formule kalendarium. Autorka
dysertacji po kolei, prawie rok po roku, prezentuje poszczegolne teksty autorki, podajac datg
ich powstania, miejsce publikacji i krétko charakteryzujac ich zawarto$¢ tresciowa. W
rozdziale trzecim zostala zaprezentowana recepcja tworczosci Grot-Bedkowskiej: w ukladzie
chronologicznym zostaly przedstawione najwazniejsze glosy krytyczne z epoki. Co ciekawe
po $mierci pisarki pami¢¢ o niej wlasciwie przestala istnie¢ i dzielo pisarki zostalo skazane na
zapomnienie. Odpowiedz, dlaczego tak si¢ stalo, mamy zawarta w recenzjach, w ktoérych
krytycy mniej lub bardziej znani (Miriam, Stanistaw Brzozowski, Piotr Chmielowski, Artur
Gruszecki) do$é bezwzglednie obchodza sie z tworczoscia pisarki, odmawiajac jej talentu i
oryginalnosci. Mozna nawet znalez¢é wzmianki o grafomanii. Rozbieznos¢ migdzy glosem
krytyki a poczytnoscia 1 zainteresowaniem czytelnikow jest duza. Jest to zjawisko
charakterystyczne dla literatury popularnej tego okresu. Tworczosé Grot-Bedkowskiej — jak
udokumentowala to autorka — ma charakter popularny. Podejmowala w niej problemy
interesujace 6wczesnych odbiorcow, gléwnie z kregdéw kobiecych. Krytyce domagali si¢ dla
odmiany tworczosci bardziej ambitnej, nowatorskiej, nastawionej na pogigbiong
problematyke, jak i poszukiwania formalne i eksperymenty stylistyczne. Ale to, co nie zostalo
docenione przez krytyke moze by¢ dowartosciowane przez grupg odbiorcow. Tworczose
autorki Marzycielki zamyka si¢ - jak wynika z analiz zawartych w tej dysertacji - w ramach
swej epoki i staje si¢ jej dokumentem, o czym pisze Izabela Poniatowska, twierdzac, ze
.powiesci o tematyce wspOlczesnej sa najlepszym zapisem zmian zachodzacych w
spoleczenstwie drugiej polowy XIX wieku, rejestrujg stan $wiadomosci zbiorowej — spoza
banalnych fabul wylania si¢ bowiem fascynujaca codzienno$¢ zwyklego czlowicka
uwiklanego w nieustannie ewoluujaca i coraz bardziej skomplikowang rzeczywistos¢ ( I
Poniatowska, Modernizm bez granic. Wielkie tematy nowoczesnosci w polskich powiesciach
popularnych drugiej potlowy XIX wieku, Warszawa 2014, s. 21)”.

Kolejne czynnosci badawcza podjete w tej pracy doktorskiej nastgpujace po
rozdziatach o charakterze wprowadzajacym to proba interpretacji twoérczosci Grot-
Beczkowskiej pod katem kwestii zawartej w tytule dysertacji. Wybor kryterium tematycznego
dokonany przez jej autorke w tej czesci jej pracy wydaje si¢ stuszny, poniewaz wtedy temat
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dotyczacy artysty/ki i ich tworczosci byl wtedy bardzo popularny, powstalo wiele utworéw
poswigconych tej tematyce, o czym $wiadczy wcigz aktualna praca Andrzeja Z.
Makowieckiego Mfodopolski portret artysty (1968). W rozdzial 4 pt. Zycie jako twoércza
autokreacja autorka dysertacji skupiala swa uwage na analizie poszczegdlnych etapow
ludzkiego zycia. Interesujg ja takie aspekty egzystencjalne jak: dziecinstwo, pensjonarska
milo$¢, malzenstwo i zycie rodzinne, czas wolny, hazard, praca i pieniadze, staro$¢ i smierc.
A zatem wazny dla autorki dysertacji okazal si¢ caloksztalt ludzkiego zycia obecny w
poszczegdlnych utworach Grot-Bedkowskiej. Teksty pisarki ilustrujace te zagadnienia sa
dobrze dobrane. Analiza pod katem tematu nie budzi zastrzezen. Zagadnienia artystystowskie
i estetyczne sa tu Scisle podporzadkowane takim kwestiom jak: emancypacja kobiet: ich
wychowanie, wyksztalcenie, prace zarobkowa, zamazpojscie, macierzynstwo, edukacja
srodowisk wiejskich, praca u podstaw i sprawy ekonomiczno-spoteczne. Co ciekawe kwestie
narodowe, patriotyczne w wersji mesjanistycznej czy martyrologicznej nie sa przez Grot-
Bedkowska podejmowane wprost. Bardziej interesowal ja przede wszystkim jednostkowy
wymiar egzystencji. Autorce dysertacji udalo si¢ udokumentowaé, ze to wlasnie temat
kobiecy i emancypacyjny oraz kwestie kobiecej tozsamosci byly dla pisarki najwazniejsze i
to one zdominowat jej pisarstwo. Wazny jest takze przyjety przez autorkg¢ Marzycielki punkt
widzenia mtodych, wchodzacych dopiero w zycie panien, co nadaje jej utworom szczegélny
charakter i wymowe.

Na rozdziat 5 dysertacji pt Artysci i ich tworczos¢ w utworach Grot-Bedkowskiej.
Skladaja si¢ poszczegodlne podrozdzialy takie jak: artysta-Dziecko, artystka, proces tworczy,
zrodta tworczosci, inspirujace otoczenie, twérczosé jako profesja, tworczosé amatorska.
Autorce dysertacji udato si¢ odnalezé i o$wietli¢ te zagadnienia w poszczeg6lnych utworach
Grot-Bedkowskiej z Marzycielkq wtacznie. W celu zrekonstruowania pogladéw pisarki na
te tematy zostala w doktoracie przeprowadzona wnikliwa i bardzo szczegétowa analiza
poszczegblnych utworéw, w ktérych ten temat dominuje. Uwzglednione zostaty glowne
watki, konstrukcja czasu i przestrzeni, kreacja bohateréw, aspekty ideowe i estetyczne. Ta
wazna dziedzina ludzkiego zycia, jakim jest twérczos¢ artystyczna, nie zostala — jak
udowodnila to autorka dysertacji - przez pisarke pokazana w dodatnim $wietle, co wigcej
nalezy mowic o jej krytycznym, czy wrgcz negatywnym stosunku do tych spraw.  Z tego
wzgledu szczegélnie interesujacy wydaje si¢ podrozdziat 5.2, w ktérym autorka dysertacji
rekonstruuje model sztuki wedlug Wandy Grot-Begczkowskiej. Nie jest to wierne
nasladownictwo sztuki mlodopolskiej, pisarka — jak zostalo to udokumentowane w pracy
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utylitaryzmowi, dydaktyzmowi i wychowawczym wartosciom. Jednak nie zawsze w swych
pogladach okazuje si¢ konsekwentna, poniewaz o byciu artysta w jej utworach decyduje nie
ple¢ czy pochodzenie spoteczne, tylko talent, umiejetno$¢ wyrzeczen i wrazliwosé ( s. 223).
W ten sposob otrzymujemy indywidualna, ztozona odpowiedz pisarki na pytania: ,,czym jest
sztuka?” , ,kim jest artysta?”, ,,czym jest proces tworczy i jakie s jego zrodla?”, ,,czym jest
tworczo$é amatorska?”. Pisarka nie powiela obiegowych sadow, nie demonizuje, ani nie
idealizuje tych spraw. Ta odrgbnosé¢ Grot-Bedkowskiej — odkryta przez mgr Warpas-
Swiderska - zastuguje na szczegdlna uwage. Rozdzial ten starannie przygotowany stanowi
znakomite uzupelnienie ksigzki Makowieckiego.

Calos¢ dysertacji wienczy krotkie zakonczenie, gdzie autorka dysertacji stara si¢
wyciagna¢ wnioski natury bardziej ogélnej. Szczegélnie interesujace sa jej konstatacje,
dotyczace szerszego spojrzenia na kwestie pisarstwa kobiecego, sytuujacego si¢ poza
glownymi nurtami literackimi na obrzezach ,wysokoartystycznej” literatury. Autorka
dysertacji wskazala na elementy pozytywistyczne i modernistyczne w tworczosci Grot-
Bedkowskiej. Dlatego — jak wynika z tych analiz - przy pewnych zastrzezeniach mozna
zatem mowi¢ o ,,modernistycznej powiesci popularnej”. Tak wigc mgr Warpas-Swiderskiej
udato si¢ pokazaé, ze tworczos¢ tej zapomnianej pisarki jako przykiad pisarstwa kobiecego
przelomu wiekéw XIX i XX stanowi bardzo cickawy material badawczy. Interpretacji
wymaga — jak ustalita to autorka dysertacji - jeszcze kilka waznych spraw, a zatem przygoda
z pisarstwem Grot-Bedkowskiej nie wydaje si¢ zakonczona.

Mgr Warpas-Swiderska potraktowala tworczos¢ Grot-Bedkowskiej jako integralng
calo$é, uwzgledniajac przy tym jej ztozony charakter, zrywajac tym samym z segmentacja tej
tworczoéci. Nie ulegla glosom krytycznym,  deprecjonujacym to pisarstwo, tylko
potraktowata dzieto pisarskie Grot-Bedkowskiej jako fenomen sam w sobie. Mamy zatem w
jej dysertacji do czynienia z ,,odzyskiwaniem” osoby pisarki i jej tekstow. W ramach dobrze
zaplanowanej pracy badawczej mgr Warpas-Swiderskiej udalo si¢ zrekonstruowa¢ biografie,
przebieg dzialalnosci tworczej, osobiste przekonania tej zapomnianej doszczgtnie pisarki,
wskazaé na dominujace w jej pisarstwie zagadnienia, a catos¢ jej dziela pisarskiego umiescié
w kontekécie dwczesnego zycia spolecznego, obyczajowego i kulturalnego, co poglebito
analize tej, z pozoru tylko nieskomplikowanej tworczosci. Grot-Beczkowska wypracowala —
jak udokumentowala to mgr Warpas-Swiderska - whasny styl pisarski, bliski realizmowi
6wezesnych powiesci wspblczesnych. Podjela tematy aktualne i wazne. Nieustannie do nich
powracala, co —jak podkresla autorka dysertacji — stalo si¢ cecha wyrézniajaca jej tworczose.

Swe bohaterki portretowata na réznych tlach i sytuowala w odmiennych sytuacjach



zyciowych. Wiele tych postaci jest do siebie podobnych. Dokonata calkiem wiarygodnej
prezentacji realiow zycia tej sfery i jej obyczajowosci, jednoczesnie prébujac znalez¢
rozwigzanie dla najbardziej wazkich zagadnien dotyczacych zycia owczesnych kobiet.
Stusznie autorka dysertacji zwrocita uwage na indywidualne pigtno stylu pisarskiego Grot-
Bedkowskiej, na te momenty w jej utworach, kiedy pisarka wykracza poza tendencj¢ i
dydaktyzm, nie prébujac ocenia¢ zachowania i decyzji swych bohateréw, pozostawiajac to
odbiorcy. Czesto tez wprowadza zakonczenia pozbawione happy endu, co pogiebia
pesymistyczny obraz $wiata. Mozna za autorka dysertacji powiedzie¢, ze otrzymalismy
pesymistyczny wariant literatury popularnej. Jednak pisarka — co takze zostalo w pracy
dobrze udokumentowane - nie zamierzata podwazac takich wartosci jak rodzina, malzenstwo,
macierzynstwo, mitos¢ malzenska, praca zawodowa. Na miarg swych mozliwoéci i talentu
pokazala zasadnos¢ odchodzenia od zasad patriarchatu, od wizji kobiety-aniota czy kobiety-
meczennicy na rzecz przemyslanego narzeczenstwa i malzenstwa budowanego na zasadzie
partnerskiej oraz na rzecz $wiadomego macierzynstwa. Niewatpliwie celem jej pisarstwa nie
tyle byto dazenie do przekraczania tabu, ile cheé przetamywania konwenanséw spotecznych,
sprzeciw wobec przedmiotowego traktowania kobiet w spoleczeristwie i stawianie postulatow
wychowania madrych, $wiattych, samodzielnych myslowo, niezaleznych materialnie kobiet,
ktére nie rezygnujac z zycia rodzinnego, moglyby odwaznie uczestniczy¢ w zyciu
publicznym i naukowym. Grot-Bedkowska $mialo podejmowata walke z przesadami w
roznych wymiarach ludzkiego zycia. Dlatego w jej utworach odnajdziemy najwazniejsze
kwestie obyczajowe, spoleczne i ekonomiczne. Mgr Warpas-Swiderska udato sig
zrekonstruowa¢ strategie pisarska Grot-Bedkowskiej, w tym zawarta w jej tekstach ideologie
— pokaza¢ cele i tresci, ktére ze soba ona niesie. Moze za mato uwagi poswigcita autorka
dysertacji kwestii ewolucji pogladow pisarki, wazne wydaje si¢ dokonanie rozpoznania, na
ile pod wptywem zewngtrznych warunkéw zmienialo sig jej podejscie do najwazniejszych dla
niej zagadnien. Warto te sprawy mocniej zaakcentowa¢. Trudno zatem tg tworczo$¢ wpisaé
w schemat pozytywistyczny czy modernistyczny. Jest to pisarstwo — jak wynika z analizy mgr
Warpas-Swiderskiej - ,.sytuujace sig ,,pomig¢dzy” epokami i $wiatopogladami. Ta rewizja ocen
pisarstwa Grot-Bedkowskiej dokonana przez autorkg dysertacji jest niewatpliwym
osiagnigciem badawczym. Analizy przeprowadzone w tej dysertacji, wyciagnigte wnioski sa

na tyle oczywiste i jednoznaczne, ze trudno w tych kwestiach wchodzi¢ w dyskusj¢ z autorka.

Z obowiazku recenzenta chciatbym przedstawi¢ kilka uwag krytycznych dotyczacych

dysertacji. Przede wszystkim zastrzezenia moze budzi¢ zbytnia drobiazgowos$¢ czy



uszczeg6lowienie interpretacji. Warto tez zdecydowanie skroci¢ wyklady poswigcone
tworczosci, artyscie, sztuce, dekadentyzmowi, filozofii w Mtlodej Polsce itp. Te olbrzymie,
kilkustronicowe passusy rozbijaja ciaglos$¢ i zwartos¢ dyskursu, a co wigcej ogolnikowos¢
wykfadu nie wnosi nic nowego do zaprezentowanych analiz. Wystarczy odpowiednie
zagadnienie tylko zasygnalizowa¢, a literatur¢ przedmiotu poda¢ w przypisach, ktore moga
mie¢ charakter bardziej rozbudowany. Jednak nalezy unikaé¢ oczywistosci w dyskursach
naukowych, a taki charakter maja wskazane fragmenty dysertacji. Ma to wplyw raczej na
kompozycje pracy (obszerne dygresje) , natomiast nie ma to wplywu na merytoryczny poziom
dysertacji.

W analizach przedstawionych w tym doktoracie zabraklo wigkszego namyshu nad
sprawa stereotypu stosowannego przez autorke cliché i momentu przekraczania tej granicy, o
ile taki istnieje. Jak widaé, tworczosé Grot-Bedkowskiej w mniejszym stopniu zainteresowata
autorke dysertacji od strony obowiazujacych wtedy konwencji czy tez formul,
sygnalizujacych wspolnote mysli i emocji pomi¢dzy autorem a odbiorca. Moze, jest to tylko
sugestia recenzenta, nalezaloby jednak poszerzy¢ pewne zagadnienia w tym doktoracie o
uwzglednienie chociaz w minimalnym stopniu analizy retorycznej tekstu. Stwierdzenia o
poszukiwaniach formalnych pisarki, degradacji slowa na rzecz obrazu, budza pewien
niedosyt zwlaszcza od organizacji stylistycznej tych utworow (odsylam do klasycznych prac
Teresy Skubalanki). Zbyt stabo, co nie oznacza w ogole, mamy w tych analizach wskazania
na stowa-klucze, $rodki sktadniowe, leksykalne i metaforyke, figury stow i mysli. Ten sposéb
ujecia zagadnienia — od strony retoryki tekstu pomaga w ukonkretnieniu wielu problemow,
jak rowniez pozwala na lepsze rozpoznanie sposobow kreacji $wiata przedstawionego. Styl

pisarza to przeciez $wiatopoglad i ostatecznie ideologia.

Whiosek dotyczacy oceny zawartosci merytoryeznej pracy doktorskiej mgr Warpas-

Swiderskiej jest ze wszech miar pozytywny. Przyjeta formuta badawcza i metodologia

pozwolily autorce dysertacji unikna¢ wpisania dzieta Grot-Bedkowskiej w narzucone z gory
schematy, co Anna Janicka przy okazji tworczosci Gabrieli Zapolskiej celnie nazwata
.porzadkiem etykiety”, ,.,gestem podporzadkowania”, czyli z gory przyjetym przez danego
badacza zwigzkiem danego pisarstwa z okreslonymi technikami i Swiatopogladem.
Niewatpliwie za duzy walor przedlozonej do oceny recenzenckiej pracy doktorskiej nalezy
uznaé to, ze jej autorka nie dazyla do wpisania dziela autorki Anima vagans w ramach
obowiazujacych paradygmatéw, nie przykladala matryc feministycznych, unikala
stereotypowych pytan itd. Przyjeta przez autorke strategia badawcza oparta na szeroko
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rozumianej hermeneutyce, w ktorej punktem wyjscia staje si¢ zebrany material badawczy,
poddany nastepnie gruntownej analizie pod katem tematu dysertacji, pozwala na wolne od
uproszczen, calosciowe a nie wybidrcze, pokazanie specyfiki tego pisarstwa. Propozycije
interpretacyjne w tym doktoracie pozwalaja na wyjscie poza ,.etykiet¢”, poza schemat oraz
na uniknig¢cie wartosciowania. Tok analityczny, co warto podkresli¢, nie jest tu jednoczesnie
tokiem wartosciujacym. A zatem odpowiedzialna praca z tekstem, szacunek badacza dla
autora utworu, uwzglednienie tta historycznego i kulturowego pozwolily autorce dysertacji na
obiektywny oglad dziala Grot-Bedkowskiej bez zbednego wartosciowania. Tak wigc w
przedlozonej do oceny dysertacji z jednej strony otrzymalismy ujgcie chronologiczne,
pozwalajace na przesledzenie rozwoju w czasie tego pisarstwa, a z drugiej tematyczne.
Rekonstrukcja biografii i dorobku pisarskiego Grot-Bedkowskiej okazala si¢ dobrym
sposobem na poszerzenie wiedzy o czasach, w ktorych przyszlo zy¢ i tworzy¢ tej pisarce.
Praca zostala przygotowana niezwykle starannie, napisana jest poprawnie, na wysokim
poziomie jezykowym. Dostownie pojedyncze usterki jezykowe czy interpunkcyjne nie
obnizaja warto$ci tekstu. ROwniez od tej strony warsztatu polonistycznego ocena pracy
doktorskiej jest wysoka. Warto, raz jeszcze powracam do tej sprawy, zastanowi¢ si¢ nad
skréceniem lub nawet eliminacja niektorych partii tekstu dysertacji. W posumowaniu nalezy
stwierdzi¢, ze lektura przedlozonej do oceny dysertacji mgr Warpas-Swiderskiej stanowi
dobrze osadzona w dyskusji historycznoliterackiej probe interpretacji zagadnienia artysty i
tworczoéci w utworach Grot-Bedkowskiej nieposiadajacej dotad wlasciwie zadnego
obszemego oméwienia. Dlatego warto pomysle¢ o wydaniu tej pracy drukiem, poniewaz po
poprawkach, a zwlaszcza dokonanych koniecznych skrétach, powinna wejs¢ w obieg

naukowy.

Przedlozona do oceny dysertacie z powodzeniem moZna uzna¢ za podstawe do
uzyskania stopnia doktora nauk humanistycznych. Tym samym stwierdzam, ze
dysertacja doktorska mgr Ilony Warpas-Swiderskiej w_pelni spelnia warunki stawiane
pracom_doktorskim. Stawiam wniosek o dopuszczenie Autorki do dalszych etapoéw

przewodu doktorskiego.
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