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b) Omoéwienie celu naukowego ww. pracy 1 osiggnigtych wynikow wraz z
omoéwieniem ich ewentualnego wykorzystania,

Monografia autorska Fremdheit — Gedcichtnis — Translation: Interpretationskategorien einer
kulturorientierten Literanurwissenschaft [Obcosé — pamie¢ — translacja: kategorie interpreta-
cyjne literaturoznawstwa zorientowanego kulturowo] powstata w ramach indywidualnego
projektu badawczego pt. Pamieé, obcosé i translacja jako kategorie przewodnie komparatystyki
i literaturoznawstwa interkulturowego (2013-2016; konkurs OPUS 5 Narodowego Centrum
Nauki, nr grantu: 2013/09/B/HS2/01192).

Nadrzgdnym celem monografii jest zilustrowanie interpretacyjnego i metodologicznego
potencjatu trzech interdyscyplinarnych pojeé: pamigci, obcoscei i translacji, ktére od czasow
zwrotu kulturowego lat 80. XX w. awansowaty do rangi centralnych kategorii kulturoznawstwa
oraz kulturowe;j teorii literatury. Upatruje si¢ w nich zrédta paradygmatycznych zmian —
rzeczywistych badz potencjalnie mozliwych ,,zwrotéw” — w postrzeganiu zjawisk kultury. W
translatologii mowi si¢ o franslation turn; w niemieckich studiach kulturowych za pojecie
wiodgce (niem. Leitbegriff) uznaje sie pamig¢, gtdwnie za sprawa teorii Jana i Aleidy
Assmannow. Obco$¢ natomiast jest przedmiotem szczego6lnej uwagi w badaniach nad
interkulturowosciag i postkolonializmem. W pojedynczych obszarach kulturo- i
literaturoznawstwa pojecia wymienione w tytule mojej rozprawy funkcjonuja na ogo6l
oddzielnie'. Brak natomiast — poza nielicznymi wyjgtkami — préb ich polaczenia oraz
zbudowania na ich podstawie bardziej zlozonego modelu interpretacji zjawisk kulturowych, w
szczegolnosci tekstow literackich. W mojej ksigzce staram si¢ uzupeié ten deficyt, dowodzac,
ze obcos¢, pamieé i translacja, rozpatrywane lgcznie i zestawiane w réznych konfiguracjach,
mogg stanowi¢ zaréwno wazny i no$ny temat (przedmiot), jak i przydatne narzedzie
interpretacji tekstow kultury (w rozumieniu Jurija Lotmana). Proponowany model nie
wyklucza rzecz jasna innych zorientowanych kulturowo ujec tekstow artystycznych. Nie rosci
tez sobie pretensji do rewizji sprawdzonych narzedzi i kategorii literaturoznawczych.

Wychodzg z zalozenia, ze obco$é, pamieé i translacja jako kategorie interpretacyjne
pozwalaja powigza¢ ze sobg i uchwycié¢ w ich jezykowej, artystycznej i medialnej specyfice
bardzo réznorodne i pozornie od siebie odlegle teksty kultury XX i XXI w.: utwory powstate
w roznych jezykach, mediach i systemach znakowych, realizujace poetyke zardéwno krytycznej
nowoczesnosci w polskiej literaturze migdzywojennej, jak 1 ,globalnego” postmodernizmu.
Warunkiem jest mozliwie szerokie, metaforyczne rozumienie pamieci i translacji. Pamiec,

' Symptomatyczne pod tym wzgledem okazuja si¢ studia kulturowe skupione na pamigci. O ,,mnemonicznej”
reorientacji kulturoznawstwa $wiadcza szeroko zakrojone, cz¢sto migdzynarodowe, interdyscyplinarne projekty
badawcze, dotyczace pamigci zbiorowej roznych narodéw, spotecznodci i regionéw. Mozna tu wymieni¢ takie
projekty, jak: ,,Pamie¢ kulturowa i kultury pamigei” (,Kulturelles Gedichtnis und Erinnerungskulturen®,
realizowany w latach 1997-2008 na Uniwersytecie w Gieen w ramach tzw. Sonderforschungsbereich 434),
syntezy ,,narodowych miejsc pamieci” (np. ,,Deutsche Erinnerungsorte™) rowniez w konfiguracjach bilateralnych,
np. ,,Polsko-niemieckie miejsca pamieci” (zob. Robert Traba, Pamigc kulturowa — pamieé komunikatywna. Teoria
i prakiyka badawcza Jana Assmanna, w: Jan Assmann 2008: 11-25, tu: s. 18). W publikacjach wienczacych te
przedsigwzigcia kwestia przektadu nie pojawia si¢ nawet na marginesie.
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zapamigtywanie, wspominanie to nie tylko zdolnos¢ pojedynczego czlowieka; przypisuje si¢ jg
takze zbiorowosciom, moéwiac o pamigci  kulturowej, spoleczne; czy komunikacyjnej.
Translacja oznacza tradycyjny przektad migdzy jezykami etnicznymi, ale takze — przenosnie i
sensu largo — rozmaite formy komunikacji migdzyludzkiej, proby przekazania wilasnego
dos$wiadczenia innym ludziom, transfer z jednego kregu kulturowego do innego. Dlatego w
mojej pracy konsekwentnie uzywam stowa wtranslacja” (Tramslation) w tym wiasnie
najszerszym  znaczeniu, ,.przeklad” (Ubersetzung) rezerwujgc  dla  tlumaczenia
interlingwalnego.

Moja préba integracji trzech kategorii: obcosci, pamieci i translacji wpisuje si¢ w
komparatystyke literacka, translatologie i kulturoznawstwo nie tylko polskie. W rozprawie
wypetniam, na bazie samodzielnie dobranego materiatu, postulat, ktéry w trakcie realizacji
mojego projektu niemal réwnoczeénie wysuneli inni badacze: Rainer Guldin (2016), Siobhan
Brownlie (2016), a na gruncie polskim Tomasz Bilczewski (2013). Wszyscy oni wskazuja na
koniecznos¢ scislejszego powigzania translatologii z memory studies, a takze (wg Guldina) z
innymi dziedzinami, nie tylko humanistycznymi. Fakt, ze moja intuicja znajduje potwierdzenie
w koncepcjach innych literaturoznawcéw, $wiadezy o potencjale wybranych przeze mnie
kategorii interpretacyjnych zaadaptowanych w nauce o literaturze; potencjat ten staram sie
wykaza¢ w czgéci analitycznej rozprawy. Natomiast uzupelnienie postulowanego przez
Guldina, Brownlie i Bilczewskiego interdyscyplinarnego kompleksu s»pamigé—translacja” o
kategorie obcosci jest moja autorskg propozycja metodologiczno-interpretacyijna.

Paradygmat badawczy, w ktorym sytuuje moje rozwazania, okreslam jako
kulturorientierte Literaturwissenschafi, czyli literaturoznawstwo zorientowane kulturowo.
Dystansuje si¢ tym samym od takich funkcjonujacych w germanistyce nazw dyscypliny, jak:
kulturwissenschafiliche Literaturwissenschaft (traktujacej teksty literackie przede wszystkim
jako dokumenty kultury, niejednokrotnie z pominieciem ich funkcji estetycznej),
Interkulturelle Literaturwissenschaft wzgl. Interkulturelle Germanistik (wywodzacej sie z
dydaktyki jezyka niemieckiego jako obcego, faworyzujacej lekture w duchu Postcolonial
Studies®). Decydujac si¢ na neutralne i nie stosowane dotgd okreslenie kulturorientierte
Literaturwissenschafi, deklaruje skupienie na autoreferencyjnosci i estetycznej odmiennosci
tekstu (literackiego), przy Jednoczesnym uwrazliwieniu na kategorie, zjawiska i dziatania
kulturowe — takie, jak obcosc, pamigc i translacja —, ktére znajdujg odzwierciedlenie w danym
tekscie. Tak zarysowane przeze mnie pole badawcze najblizsze jest Kulturowej teorii
literatury propagowanej przez polonistéw (zob. Markowski/Nycz (red.) 2006, Walas/Nycz
(red.) 2012). Nurt ten zaklada, ze powinnismy mnozy¢ jezyki interpretacji, ,,dzigki ktérym
mozemy literature czyta¢ ciggle na nowo i interpretowaé jag w najréznorodniejszych
kontekstach™ (Burzynska 2006: 42). Owe roznorodne jezyki interpretacji dopuszczajg uzycie
terminéw badawczych zaczerpnietych ze stownictwa potocznego: cho¢ czgsto krytykowanych
jako nieostre i mato precyzyijne, Jednak chetnie adaptowanych w kulturo- i literaturoznawstwie

? Ponadto przedrostek inter- budzi ostatnio zastrzezenia wyrazone najdobitniej w krytyce samej koncepcji
interkulturowosci, ktéra, jako rzekomo przebrzmiala, probuje si¢ zastapi¢ »transkulturowoscia™  (por.
Kimmich/Schahadat 2012: 8).
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ze wzgledu na ich bliskos¢ wobec codziennego doswiadczenia, a jednoczes$nie znaczne
mozliwosci semantycznego uscislenia, rozszerzenia i zroznicowania (por. Bachmann-Medick
2009: 70). Takimi stowami sa niewatpliwie ,,pamie¢” i ,,0bcosé”, ale takze i ,,przeklad”.
Dlatego w dalszych rozdziatach czgsci teoretycznej pokazuje, ze sprawdzaja si¢ one jako
terminy badawcze wtedy, gdy potraktujemy je jako kategorie radialne z prototypowym
centrum oraz metonimiczno-metaforycznymi rozszerzeniami. Ich uzycie w praktycznej analizie
tekstu powinno jednakze i$¢ w parze z zastosowaniem ugruntowanej terminologii literaturo- i
Jezykoznawczej z zakresu narratologii, poetyki, gramatyki i leksyki kontrastywnej; stuza temu
takze omowienia tradycyjnych przektadow miedzyjezykowych, poniewaz to wlasnie wnikliwa
obserwacja konkretnych rozwigzan translatorskich gwarantuje, ze badacz nie przeoczy
specyficznych wlasciwosci artystycznych jezyka.

Najwazniejszg tezg i punktem wyjscia moich rozwazan jest stwierdzenie analogicznej
ewolucji znaczeniowej, jaka przebyly pojecia: ,pamie¢” i ,translacja® w dyskursie
kulturoznawczym. Oba terminy, wywodzace si¢ z odmiennych subdyscyplin humanistyki,
wskutek zwrotu kulturowego lat 80. XX w. ulegly metaforycznej i/lub metonimicznej
reinterpretacji, a ich pola semantyczne mocno si¢ do siebie zblizyly. Analogie i zazebienia obu
poje¢ wyjasniam nastepujaco: framslatio 1 memoria nie oznaczajag mimetycznego
odwzorowania danego pierwowzoru (tekstu — w przypadku translacji, minionych zdarzen — w
przypadku pamigci), ale jego re-konstrukceje z pozycji ,,tu i teraz”; oba procesy (thumaczenia
i wspominania) polegaja na uobecnieniu nieobecnego lub ,,wyobcowanego” oryginahi
(postuguj¢ si¢ tu niemieckim stowem Entfremdung). Jako wspdlny mianownik translacji i
pamigci przyjmuje formule powtérzenia z réznicg (Differenz).

Obcos¢ natomiast nalezy do innego porzadku niz przektad i pamieé; nie oznacza ani
procesu, ani jego efektu, lecz pewng relacje. Laczy ona transilatio i memorie w tym sensie, ze
wszelkie zjawiska pamieci powstaja w wyniku proceséw analogicznych do przekladu
(,,thumaczenie” pamigci indywidualnej na komunikacyjna, ,,przektad” osobistych wspomnien
na literature, ktora wzbogaca pamig¢ kulturows), zas motorem owych dzialan translacyjnych
jest konfrontacja z obcoscia: jezykows, kulturowa, z osobistg lub zbiorowa trauma,
fantomami, historycznym tabu etc. Rowniez tlumaczenie tekstow artystycznych z jednego
Jezyka na drugi to ksztaltowanie pamieci kulturowej, ,,oswajanie” czytelnikow docelowych z
odmiennoscig obcej literatury. Pamigé jednostkowa i zbiorowa, skonfrontowana z ,.cialem
obcym”, moze je przyswoi¢ badZz odrzuci¢ — podobnie jak elementy obce w przekladzie
literackim mogg ulec udomowieniu lub egzotyzacji.

Rozprawa sklada si¢ ze wstepu, trzech rozdzialdéw teoretycznych oraz szesciu
egzemplifikacji. Wezesne wersje fragmentow ksigzki (z czesci analitycznej) byly wezesniej
publikowane jako artykuly w czasopismach naukowych i jako rozdzialy monografii
zbiorowych. Rozdzial IX, wigkszo$¢ analiz z rozdziatlu VI oraz rozdziaty teoretyczne pracy (I-
[1I) ukazujg si¢ w ksigzce po raz pierwszy.

We wstepie formuluje cel monografii, wyjasniam przyjetg metodologie i okreslam
pozycj¢ mojej rozprawy wobec paradygmatow badawczych wspodlczesnej humanistyki.
Uzasadniam tez dobor tekstow omawianych w czesei analityczne;j.
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W czgsci teoretycznej (rozdzialy I-111) referuje stan badan nad pojeciami translacji,
pamigei i obcodci. Nakreslenie roznych aspektow semantycznych tych kategorii pozwala
dokltadniej pokaza¢ strukturalne analogie zwlaszcza miedzy translatio a memoria, ich punkty
styczne oraz mozliwosci ich interdyscyplinarnego polaczenia. Cze$¢ ta, o objetoscei ok. 120
stron, stanowi calo$¢ o charakterze monograficznym, ktérg mozna czytaé¢ niezaleznie od
przedstawionych nastepnie przykladow.

W rozdziale I pt. Translation [ Translacja) porzadkuje r6zne znaczenia pojecia translacji
funkcjonujgce w teorii przektadu zorientowanej jezykoznawczo, w komparatystyce literackiej,
ale takze w filozofii, kulturoznawstwie, antropologii i socjologii, w ktorych mianem przektadu
okresla si¢ wszelkie formy komunikacji migdzykulturowej. Metafora translacji pojawia si¢ w
studiach nad postkolonializmem, gdzie oznacza dialog miedzy kulturami, negocjowanie
wspélnych, hybrydycznych | stref kontaktu” miedzy ,,swoim™ i ,,obcym”. Pojecie cultural
translation stosuja kulturoznawcy jako synonim diaspory, migracji, dyslokacji. Przywohijac
tak rozne znaczenia stowa ,translacja”, wykraczajgce dzi§ poza Jakobsonowski podzial na
przekiad interlingwalny, intralingwalny i intersemiotyczny, przypominam droge, jakg przebyta
translatologia od lat 60. XX w. do dzi$: od dyscypliny $cisle jezykoznawczej i normatywnej,
skupionej na problematyce ekwiwalencji, po stopniowe otwarcie na wszelkie procesy transferu,
takze migdzy dyskursami, jezykiem naturalnym a kodami niewerbalnymi, a takze miedzy
spolecznosciami.

W oparciu o propozycje przekladoznawcow niemiecko- i angielskojezycznych, m.in.
Ericha Prunca, Michaela Schreibera, Marii Tymoczko, Andrew Chestermana i Rainera
Guldina, ktore uscislam i systematyzuj¢ (por. schemat na str. 57 rozprawy), traktuje pojecie
translacji jako kategori¢ radialng: z przekladem interlingwalnym (Ubersetzung) jako
prototypowym centrum oraz jego metaforycznymi i metonimicznymi rozszerzeniami.
Rozszerzenia te nazywam przekladopodobnymi transformacjami tekstow kultury
(iibersetzungsihnliche Kulturtext-Transformationen), a zaliczam do nich zjawiska kulturowe
okreslane w translatologii takimi zblizonymi znaczeniowo terminami, jak: rewriting,
remediation, przeklad intersemiotyczny. W grupie tej umieszczam takze figure cultural
franslation oraz moje wilasne propozycje terminologiczne: translacje wewnatrzpsychiczna
(intrapsychische Translation) oraz interdyskursywna (interdiskursive Translation).

W rozdziale II pt. Geddchtnis [Pamig¢] systematyzuje rozne ujecia kategorii pamieci,
eksponujac te jej aspekty, ktére mozna polaczy¢ z problematyka translacji sensu stricto i sensu
largo. Wychodze z zalozenia, ze pamie¢, podobnie jak translacja, jest kategorig radialna, w
ktore] mozna wyrdzni¢ znaczenie prototypowe (pamig¢é indywidualng) oraz jej rozszerzenia
metonimiczne i metaforyczne: pamiec zbiorows, komunikacyjna, kulturowa (w znaczeniu Jana
1 Aleidy Assmanndw), spoteczna (wg Haralda Welzera). Pola znaczeniowe translacji i pamieci
zazebiajg si¢ o siebie na kilku plaszczyznach: prototypowej (indywidualng pamieé robocza
tlumacza ustnego badaja psycholingwistyka i neurologia) i metaforyczno-metonimicznej. Na
tym drugim poziomie zbiezno$¢ translacji i pamieci polega na komunikowaniu doswiadczen i
przezy¢: transformacji pamigci neuronalnej w spoleczng w relacjach miedzypokoleniowych,
»przektad” pamieci komunikacyjnej na kulturowa. Po metafore translacji siggal juz Freud,
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mianem Ubersetzung okreslajagc roézne mechanizmy pod$wiadomosci i procesy w nigj
zachodzace, a takze interakcje miedzy psychoanalitykiem a pacjentem. Dobor praktyk
symbolicznych odpowiednich do wyrazania i utrwalania tresci pamieci archiwalnej przypomina
decyzj¢ o strategii translatorskiej, uwzgledniajgcej m.in. horyzont oczekiwan adresata
docelowego i jego otwartos¢ na to, co (jezykowo, kulturowo, literacko) obce. Podobnie
budowanie pamigci miedzy generacjami (tworzenie pamieci rodzinnej) wymaga ,,ttumaczenia”
przesztosci na jezyk zrozumialy i adekwatny do wrazliwosci wspotczesnych — oswojenia
,»obcego”. Takze pamig¢ zbiorowa w obrebie tego samego pokolenia ma charakter w duzej
mierze translacyjny: powstaje w procesie negocjacji obrazéw przesztosci, tworzenia wspolnej
»przestrzeni przektadowej”, w ktorej wspolistniejg tresci pamieci indywidualnych, nierzadko
od siebie odmienne.

Majac swiadomos¢, ze zjawiska pamigci ponadjednostkowej nie zawsze dadzg sie jasno
zdefiniowa¢, rozgraniczy¢ 1 nazwa¢ (a sprawe dodatkowo komplikujg asymetrie
terminologiczne w réznojezycznych dyskursach naukowych), czulam si¢ w obowigzku
stosunkowo obszernie zreferowac relacje miedzy takimi terminami, jak ,,pamig¢ kulturowa”,
»-pamie¢ zbiorowa”, ,kultura”, ,tradycja” i ,historia”. Sama decyduje sie na przejecie
(nieodzownych w cze¢sei analitycznej rozprawy) pojeé ukutych przez teoretykow niemieckich:
»pamig¢ zbiorowa” (kollektives Geddchtnis) i ,kultury pamieci” (Erinnerungskulturen, termin
Christopha Cornelilena), poniewaz obejmujg one wszelkie tresci pamieci oraz formy i
przejawy pamigtania, wspominania i upamigtniania: indywidualne i zbiorowe, publiczne i
prywatne, dominujgce 1 marginalizowane (zob. Erll 2011: 45, 37). Uwazam, ze w polu
znaczeniowym zakreslonym przez te pojecia mieszczg sie tez wszelkie nieswiadome procesy
oraz intencjonalne praktyki translacyjne, jakie zachodza na styku pamigci indywidualnej oraz
roznych form pamigci ponadjednostkowej — niezaleznie od tego, czy granice te wyobrazimy
sobie, za Aleidg Assmann (2006: 34), jako przepas¢ nie do pokonania, czy tez jako plynna,
otwartg w obu kierunkach ,,przestrzen pomiedzy™.

W tym samym rozdziale omawiam tez poje¢cia konkurencyjne wobec terminu ,,pamigé
kulturowa™ w znaczeniu J. i A. Assmannow (bliskoznaczne badz mieszczace si¢ w jego
spektrum semantycznym), ktére od dawna funkcjonuja w badaniach nad przektadem, cho¢ ich
aspekt ,,pamigciowy” nie zostal dotagd wyeksplikowany: fikcyjne pole odniesienia (Jerzy
Ziomek), obraz $wiata i kod kulturowy (Maria Krysztofiak), intertekstualno$¢ jako ,,pamiec¢
tekstu” (Renate Lachmann), uniwersum paradygmatyczne (Edward Balcerzan), referencje
systemowe (Manfred Pfister), interdyskursywnosé. Pojecia te mogg petié role tacznika
miedzy translatologia a memory studies. Wskazuje ponadto na analogie strukturalne migdzy
pamig¢cig a translacja, porownujac rozbudowang metaforyke dotyczaca procesoéw tlumaczenia i
zapamig¢tywania/przypominania, si¢gajaca czasdéw antycznych. Metafory zar6wno pamigci, jak
1 przekladu wpisujg si¢ w dwie przeciwstawne, w moim przekonaniu réwnie trafne formuty:
»mimesis i transfer” vs. ,poiesis i transformacja”. Dyskursy dotyczace przektadu i pamigci
zbiegaja si¢ w takich metaforycznych obrazach, jak palimpsest, ,,pozeranie Obcego™, a ostatnio
—w koncepcji przekladu jako rozprzestrzeniania memow oraz thumacza ksztaltujacego pamigé

zbiorowg (Hans J. Vermeer i Andrew Chesterman). ,,Memetyczne” ujecie zardwno
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tlumaczenia, jak i tworzenia pamieci zbiorowej pozwala wyeksponowa¢ metonimiczny
charakter obydwu dziatan kulturotworczych, opisywanych zazwyczaj metaforycznie.
Przychylam si¢ do stanowiska, ze do konceptualizacji translatio i memorii niezbedne sa
zarowno metafory, jak i metonimie — choé rozszerzenia prototypu pamigci, inaczej niz w
przypadku translacji, zwykle nie dadza sie sklasyfikowaé jako ,czyste” metafory lub
metonimie, poniewaz terminy takie, jak np. pamieé rodzinna, wykorzystujg rownoczesnie oba
mechanizmy kategoryzacji i opisu zjawisk spoteczno-kulturowych. Rozdzial koncze
obserwacja, ze praktyki tlumaczenia i upamigtniania/pamigtania taczy wymiar etyczny i
polityczny: ich pierwotna przynaleznosé¢ do sfery sacrum (przeklady Biblii, kultywowanie
pamieci w rytuatach religijnych) oraz uwiklanie w dyskurs wladzy.

W rozdziale III pt. Fremdheit [Obco$é] szkicuje filozoficzne i psychologiczne aspekty
zjawiska obcosci, ktore wpisujg te kategorie jednoczesnie w dyskurs translatologiczny i w
memory studies. Opieram si¢ tu na rozpoznaniach germanistyki interkulturowej (m.in. na
pracach Aloisa Wierlachera) oraz wybranych studiach filozoficznych (Bernhard Waldenfels,
Julia Kristeva). W refleksji nad przekladem problematyka obcosci przyjmuje ksztatt znanej od
wiekow opozycji migdzy translatorska strategia udomowienia a egzotyzacji. Przypominajac ten
watek, skupiam si¢ na programowym zachowaniu obcosci deklarowanym w romantycznych
koncepcjach przekladu, ktore znalazly kontynuacje w filozofii Waltera Benjamina. To w jego
rozwazaniach, dotyczgcych przekladu jako ,.dalszego zycia” (Nachleben) oryginalu oraz
opozycji ,historia vs. pamig¢”, kategorie obcosci, pamigci i translacji zbiegajg sie najbardziej
wyraziscie. Ich wspélny mianownik to translacja i pamig¢ jako ratunek dla ,,obcego”,
rozumianego takze jako marginalizowana mniejszo$¢ czy tez ofiary historii, wymazane z
oficjalnej pamigci zbiorowej. Do mysli tej nawigzujg kulturoznawcy wypowiadajacy sie o
przektadzie w duchu postkolonializmu (Homi Bhabha, Tejaswini Niranjana).

W dalszej czgsci rozdziahu Il wskazuje najwazniejsze formy obcosci istotne dla pamieci
organicznej i ponadjednostkowej, ktore podlegajg procesom translacji: przeksztalceniu we
»wlasne” jak w strategii udomowienia przekladu, zachowaniu obcosci jak w strategii
egzotyzujgcej, badZ tez wynegocjowaniu jakiej$ formy posredniej. ,,Obce” dla pamigci to
zjawiska bedace przedmiotem obserwacji psychologicznej i psychoanalitycznej. W przypadku
pamigci indywidualnej sg to: Freudowskie ,,niesamowite™ (das Unheimliche), abiekt, trauma,
postmemory, fantom i the unknown® (niem. das Ungewusste). Tresci ,,obce” dla pamigci
ponadjednostkowej to Jungowskie archetypy nie$wiadomosci zbiorowej, a takze zbiorowe
traumy czy tez ,,przeciw-historia” widziana z perspektywy ofiar — tresci zamknigte w , . krypcie”
(termin Jana Assmanna) czy tez zepchniete do pamieci magazynujacej (Speichergedcichtnis wg
Aleidy Assmann, zob. Saryusz-Wolska / Traba (red.) 2014: 341 ). Na marginesie tych rozwazan
stawiam tez pewna hipotezg na temat przyczyn zastanawiajacego faktu, iz przedstawiciele
niemieckiej Geddchtnisforschung odrzucajg teorie archetypéw Junga, dowartosciowujg za$
pokrewng jej koncepcjg ,,pamigci wizualnej” Aby’ego Warburga.

3 Slowo, ktérym psychoterapeutka llany Kogan nazywa niezwerbalizowang traume przekazywang miedzy
pokoleniami.
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Rozdzial III konczeg przegladem konfiguracji, w jakie mogg ze soba wchodzi¢ kategorie
pamigci, obcosci i translacji w réznych tekstach kultury. Opieram sie przy tym na
zaproponowanej przez Astrid Erll i Ansgara Niinninga (2005) systematyce relacji pamieci i
literatury. Wychodzac od rozumienia ,translacji” i ,,pamieci” sensu largo, stawiam nastepujace
pytania: W jaki sposob literatura ,,pamigta” o paradygmatycznym uniwersum, w ktorym jest
zanurzona? Jak ,,ttumaczy” jezyki i ich warianty, teksty, obrazy, dyskursy na wiasne $rodki
wyrazu? Jak dana spolecznos¢ ,,pamigta” o literaturze, ,,tlumaczac™ ja na jezyk kultury
popularnej? Metafora translacji spleciona z figurg pamieci zbiorowej rzuca $wiatlo na
mechanizmy tworzenia literackiego kanonu: ktore teksty sa spychane do ,,archiwum”, ktore
sg celowo nobilitowane i trafiaja do pamigei funkcjonalnej, a ktore spontanicznie przeksztalcaja
si¢ w lieux de mémoire w znaczeniu Pierre’a Nory? Jaka role w procesie kanonizacji odgrywa
thumacz? Ktore tresci pamigei indywidualnej, pokoleniowej, narodowej sa mozliwe do
zachowania w translacji na pamig¢¢ innych jednostek badZz spolecznosci, a ktére sa
whieprzekladalne™?

Konfiguracje pamigci, translacji i obcosci ilustruje w cze$ci analitycznej (w
rozdzialach IV-IX), prezentujgc na wybranych przyktadach, jak proces translacji,
wspominania (pamigtania, przypominania, upamigtniania) oraz konfrontacje z réznie
rozumiang obcosciag moga by¢ realizowane srodkami literackimi i/lub specyficznymi dla
danego medium. Jak wspomniany mechanizm tworzenia pamieci (poprzez dziatania
translacyjne ,,0swajajace” badz zachowujace obcosc¢) dziala w konkretnych tekstach? Uwage
skupiam na utworach literackich (nawet jesli sa one punktem wyjscia transformacji w inne
media badz systemy znakowe), poniewaz to one taczag w sobie obco$¢ zardwno kulturows, jak
i poetycka (poetische und kulturelle Alteritiit wg Norberta Mecklenburga).

Moje przyklady to teksty w jezyku polskim, niemieckim i angielskim, ktére w r6znym
stopniu fgczg si¢ ze soba tematycznie, a takze zawieraja jawne, ukryte lub wymagajace
rekonstrukcji nawigzania jednych autoréw do drugich. Motywem przewodnim jest szeroko
rozumiany stosunek do zasobéw pamieci zbiorowej: do kultury sredniowiecza (jako pewnej
maski lat powojennych) oraz do traumatycznej pamigci o Zagtadzie. Omawiam kolejno:

e Sredniowieczng” powies¢ Tomasza Manna Der Erwdhilte w wersji niemieckiej i
polskiej (Wybraniec) (rozdzial IV);

e proz¢ Brunona Schulza i jej przeklady niemieckie (rozdziat V);

e transpozycje prozy Schulza w inne media (komiks Dieter Jiidta, , ksigzke-wycinanke”
I.S. Foera) oraz utwory prozatorskie z ostatnich 30 lat, ktérych (autorzy réznych
narodowosci: Izraelczyk David Grosman, Amerykanka Cynthia Ozick, Wloch Ugo
Riccarelli i Niemiec Maxim Biller) na rozne sposoby nawiazujg do zycia i tworczosci
Schulza (rozdziat VI);

e utwor prozatorski Austerlitzz W.G. Sebalda oraz jego polski przektad (rozdziat VII);

e powies¢ J.S. Foera Everything Is llluminated, jej przektad polski i niemiecki oraz
adaptacj¢ filmowa (rozdziat VIII);

e powies¢ J. S. Foera Extremely Loud & Incredibly Close (rozdziat 1X).
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Zestaw ten jest, jak kazdy wybor, dyskusyjny. Uzasadniam go faktem, iz wymienione teksty
podporzadkowane sa asocjacyjnej zasadzie memorii. Koncepcja pamigci Tomasza Manna
otwiera dyskursywne pole odniesienia dla Schulza, ktérego zycie i tworczosé zyskaly z kolei
range sSrodkowoeuropejskiego lieu de mémoire. Owo  miejsce pamigci”  autorzy
postmodernistyczni przeksztalcajg za sprawa srodkéw artystycznych przemawiajacych do
wyobrazni i wrazliwosci odbiorcow przetomu tysigcleci. Do srodkowoeuropejskiej pamieci
zbiorowej nawigzuja W.G. Sebald i J.S. Foer, przedstawiciele drugiego i trzeciego pokolenia
postmemory, tumaczac” historyczne traumy z ich ,radykalna obcoscig” (okreslenie B.
Waldenfelsa) na jezyk bliski ludziom wspétezesnym. Foer wigze ponadto doswiadczenie
zbrodni wojennych ze zbiorowa traumg zamachow terrorystycznych z 11.09.2001. Wybrane
teksty z rosnacg intensywnoscig mierza si¢ z problematyka straumatyzowanej pamieci: u
Manna ledwie zaznaczong badz wymagajaca — przynajmniej w Wybraricu — rekonstrukcji, u
Schulza — antycypowang, za$ u autoréw pézniejszych podejmowang juz catkiem otwarcie.
Utwory te fgczy takze ich marracyjny charakter. To istotne kryterium, poniewaz narracja
umozliwia stworzenie cigglosci, powigzanie pojedynczych wydarzen w spojna opowiesé o
dziejach jednostki i grupy, pozwalajac skonstruowaé pamieé indywidualng i zbiorowa oraz
ugruntowana na niej tozsamosé.

W podsumowaniu (Schlusswort) uogélniam obserwacje poczynione w poszczegdlnych
case studies: systematyzuje tresci, jakie wskutek translacji mogg tworzy¢ metaforyczng
»pamigC literatury™, oraz strategie translacyjne (sensu largo) umozliwiajace zachowanie
tekstow w pamieci kulturowe;j.

Wyniki badafn zaprezentowanych w monografii mozna sprowadzi¢ do wnioskow

interpretacyjnych oraz metodologicznych.
1) Omowione studia przypadkow potwierdzaja teze o translacyjnym charakterze pamieci,
»~mnemoniczne;j” naturze przekiadu oraz o wszechobecnosci tych zjawisk we wspolczesnym
swiecie. Dowodza, ze pamigé, obcosé i translacja sa nie tylko tematyzowane i realizowane w
roznych tekstach kultury (przede wszystkim literackich), ale moga tez z powodzeniem stanowié
narzgdzie ich interpretacji. Warunkiem jest skupienie sie na jezyku dziela, a najlepszym
sposobem na to — poréwnanie utworu z jego przektadem obcojezycznym.

Zaprezentowane analizy uprawniaja do tego, by sztuk¢ ujmowaé jako sie¢ relacji
translacyjnych i analogicznych do translacji (zwiazkéw interkulturowych, intertekstualnych,
interdyskursywnych, intermedialnych), wyrastajacych z doswiadczenia obcosci i dazenia do jej
»przekladu™ — w réznym stopniu neutralizujacego lub zachowujgcego pierwotna obcosé.
Sprowadzenie pamigci, translacji i obcosci do wspélnego mianownika w postaci ich sily
kulturotworezej to wniosek bardzo ogélny, ktéry zapewne mozna wysnu¢ z analizy dowolnego
zestawu tekstow. Jednak to wlasnie uniwersalno$¢ tej konkluzji potwierdza interpretacyjny
potencjal tkwigcy w splocie owych trzech poje¢. Przyjecie tej triady jako punktu odniesienia
dla odbiorcy sktania do krytycznej recepcji tekstu na plaszczyznie jezykowej, estetycznej,
psychologicznej, antropologicznej, historycznej i $wiatopogladowej. Kategorie pamieci,
obcosci i translacji pozwalaja dostrzec powigzania miedzy réznojezycznymi, heteromedialnymi
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tekstami kultury oddalonymi od siebie w czasie i przestrzeni — zwigzki, ktére przy
powierzchownej lekturze pozostaja niezauwazone.

2) Monografia dostarcza ponadto argumentéw na rzecz ostatecznego uznania translatologii jako
samodzielnej nauki, do dzig krytykowanej za rzekomy brak wiasnej metodologii; translatologia
zapozycza jakoby instrumenty badawcze z dyscyplin osciennych, nic im nie dajgc w zamian.
Metodologiczna niesamodzielnosé przekladoznawstwa nie musi jednak wskazywac na jego
ulomnos¢, lecz przeciwnie: otwarto$é na inspiracje z zewnatrz, zdolnosé do absorbowania i
adaptowania cudzych problemow badawczych. Takim ozywczym impulsem moze by¢
»import” problematyki pamigciowej w postaci roznych aspektow memorii: psychologicznego,
socjologicznego, kulturowego etc. I odwrotnie: przekiadoznawstwo ma szanse wniesé do
memory studies to, co ma najcenniejszego, czyli samo pojecie translacji: precyzyjne, jesli
definiowane od strony lingwistycznej; pojemne i elastyczne, jesli rozumiane jako metafora
kulturowa. Wlaczenie przekladoznawstwa w szereg dziedzin zainteresowanych pamigcig
pozwolitoby lepiej wykorzystaé jego interdyscyplinarny potencjal, byloby tez sprawdzianem
dojrzatosci tej weigz marginalizowanej (przynajmniej w Polsce) dyscypliny. Moja rozprawa
dos¢ wyraznie, jak sadze, pokazuje korzysci, jakie moze przynies¢ translatologii i
pamigcioznawstwu wzajemna wspélpraca.

Reasumujge, za najwazniejsze osiagnigcia omoéwionej monografii, stanowigce
jednoczesnie méj wklad w rozwoj reprezentowanej przeze mnie dyscypliny, uwazam:

® zarysowanie przemian znaczeniowych poje¢ translacji i pamieci na gruncie zwrotu
kulturowego lat 80. XX w.; uporzadkowanie, zrewidowanie i doprecyzowanie ich
zakresu semantycznego, redefinicja obu poje¢ jako kategorii radialnych;

e wykazanie i usystematyzowanie podobienstw, splotow i zazebien dyskursu przeklado-i
pamigcioznawczego  dzieki  wyeksponowaniu strukturalnych, historycznych i
terminologicznych analogii miedzy pamigcig a translacja, wynikajacych m.in. z ich
relacji wobec pojecia obcosci:

® wypracowanie spdjnego modelu interpretacji tekstow kultury w oparciu o triade
pojeciowa ,,0bcos¢—pamig¢é—translacja” oraz wykazanie mozliwosci jego praktycznego
zastosowania;

 redefinicja roli tlumacza jako posrednika migdzy pamiecia kulturowg réznych
spolecznosci;

* udowodnienie mozliwosci wspélnych, interdyscyplinarnych badan nad przekladem i
pamigcig w ramach kulturoznawstwa, kulturowej teorii literatury i komparatystyki
literackiej;

e wykazanie metodologicznej dojrzalosci i samodzielnosci translatologii;

° poglebienie i wzbogacenie istniejacych badan nad wybranymi autorami, przede
wszystkim B. Schulzem, W.G. Sebaldem i J.S. Foerem.
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V. Omowienie pozostatych osiagnigé naukowo-badawczych

Moj dorobek po uzyskaniu stopnia doktora obejmuje publikacje w Jezyku niemieckim i polskim
z zakresu translatologii, komparatystyki literackiej i kulturowej teorii literatury. Oprocz
monografii opisanej powyzej skladaja si¢ nan: jedna monografia autorska (wydana po
niemiecku i po polsku); 5 wspétredagowanych toméw zbiorowych, z ktorych trzy ukazaly sie
w niemieckim wydawnictwie Peter Lang, dwa — w Wydawnictwie Uniwersytetu Gdanskiego;
ponad 30 publikacji naukowych w jezyku niemieckim i polskim (15 z nich w wersjl zmienionej
zostalo wigczonych, w wigkszosci lub we fragmentach, do monografii habilitacyjnej); 6
artykulow recenzyjnych i 9 recenzji, 4 przektady rozpraw naukowych (z jezyka niemieckiego i
angielskiego), 3 teksty o charakterze popularyzatorskim. Moje prace publikowalam w
wiodgcych czasopismach germanistycznych wzgl. neofilologicznych (,,Convivium?, , Jahrbuch
Exilforschung”, ,,Studia Germanica Gedanensia”, ,,Orbis Linguarum”, ,,Studia Germanica
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Posnaniensia”, ,,Studia Translatorica”, »Lingwistyka Stosowana™), polonistycznych
(,,Polonistyka”, ,,Poréwnania”, ,Poznanskie Studia Polonistyczne”, ,,Przestrzenie Teorii”,
» Tworczosc™) oraz w tomach i monografiach zbiorowych wydanych w Polsce i w Niemczech
(Peter Lang, Frank & Timme, transcript, LIT Verlag). Przed uzyskaniem stopnia doktora
opublikowatam 4 artykuty naukowe, 2 recenzje i 1 artykut o charakterze popularnym.

Moja rozprawa doktorska ukazata si¢ w dwoch wersjach jezykowych: polskiej (Obraz
Swiata i konwencja literacka w przekladzie. O niemieckich tlumaczeniach dziet Adama
Mickiewicza, wyd. ATUT, Wroclaw 2008) i niemieckiej (Das Welthild und die literarische
Konvention als Ubersetzungsdeterminanten. Adam Mickiewicz  in deutschsprachigen
Ubertragungen, wyd. Frank & Timme, Berlin 2009). Wersja polska zostala nominowana do
Nagrody im. J6zefa Maksymiliana Ossolinskiego za najlepszg prace doktorska z zakresu badan
nad literaturg (2007), natomiast wydanie berlinskie wyrézniono Nagroda Rektora Uniwersytetu
Gdanskiego (2010). Ksigzka byla komentowana przez polonistow i germanistéw, m.in. na
tamach ,,Pamigtnika Literackiego™; w sumie ukazalo sie 5 recenzji (p. Wykaz publikacji w
Zalgczniku 4).

Czg$¢ moich publikacji (10 pozycji) zostala w znacznej lub zasadniczej czesci
wykorzystana w monografii Fremdheit — Geddchtnis — Translation; wyszczegolnilam je w
punkcie A ,,Wykazu opublikowanych prac naukowych” (Zalacznik 4). W obrebie moich prac
nie zwigzanych z ww. monografia (punkt C Wykazu, 24 pozycje) badz wlaczonych do niej
tylko we fragmentach (punkt B Wykazu, 5 pozycji) mozna wyréznié trzy zasadnicze obszary
badawcze, ktore zazebiaja si¢ wzajemnie i przenikaja w kolejnych publikacjach: 1)
translatologia, 2) dydaktyka przekladu oraz 3) kulturowa teoria literatury.

1) TRANSLATOLOGIA

W moich pracach przekladoznawczych z okresu doktoratu reprezentuje podejscie
historycznoliteracko-kulturowe. W pozniejszych publikacjach na plan pierwszy wysuwa sig
komponent kulturowy, wizja przektadu artystycznego jako dzialalnosci kulturotworczej. Wigze
si¢ to z ewolucjg moich zainteresowan lekturowych i badawczych: od literatury dawniejszej
(polski i niemiecki romantyzm, niemiecki Sturm und Drang, o$wiecenie i biedermeier) po
teksty kultury wieku XX i XXI — nie tylko literackie, bo nalezace takze do sztuk wizualnych
(film, komiks).

Czgs¢ moich prac przektadoznawczych (pozycje: C12, C16-18) podejmuje i kontynuuje
problematyke dysertacji doktorskiej, poswicconej niemieckim tlumaczeniom utworéw
Mickiewicza. W artykule zatytulowanym tak samo jak wydanie berlinskie monografii
doktorskiej (poz. C16) przedstawilam model interpretacji przekladu oparty na kategoriach
obrazu $wiata i konwencji literackiej. Dowodze, iz te dwa czynniki —~ o charakterze
Jednoczesnie literackim, jezykowym i socjokulturowym — znaczaco wplywajg na ksztalt
tlumaczenia utworéw powstatych w odleglej epoce i nalezacych do kregu kulturowego obcego

4 Artykut opiera si¢ na wykladzie goscinnym, ktory wyglositam w 2007 r. w Instytucie Slawistyki Uniwersytetu
Humboldtéw w ramach cyklu wyktadow ,Ringvorlesung Translationswissenschaft: Soziologie der Translation
und Qualitét des Translats®.
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docelowej publicznosei literackiej. W kontekscie problematyki przekladowej zaréwno w
ksiazce, jak i w opartych na niej artykulach dociekam réwniez przyczyn zjawiska, dlaczego
dzieta Mickiewicza pomimo ich niezwykle intensywnej recepcji w Niemczech XIX w. nie
weszly do kanonu literatury powszechne;. Pokazuje, ze tlumacze, krytycy i publicznosé
literacka odczytywali utwory Mickiewicza przez pryzmat obrazu $wiata biedermeierowskiego
mieszczanstwa oraz konwencji poetyckich znanych im z rodzimej literatury XIX-wiecznej.
Przeklad traktuj¢ zatem jako szczegélnie wymowne $wiadectwo dziejow recepcji oryginatu,
jako fakt historycznoliteracki i (socjo-)kulturowy.

W moich kolejnych studiach przektadoznawczych, dotyczacych autorow XX-
wiecznych, koncentruje sig na warstwie jezykowej omawianych tekstow. Do analizy wybieram
utwory, ktorych poetycki idiolekt jest pod réznymi wzgledami niezwykly, odmienny od
standardowego jezyka literackiego danego okresu. To przesunigcie akcentow zbieglo sie z
podjgciem przeze mnie pracy w Instytucie Filologii Germanskiej UG, gdzie w roku 2008
dotaczytam do zespotu germanistéw-jezykoznaweédw Zakladu J ¢zykoznawstwa Stosowanego,
a obecnie Katedry Jezykoznawstwa i Teorii Przekladu, gdzie jestem zatrudniona. Materiat
moich translatologicznych analiz poszerzylam o teksty anglojezyczne. I tak, w dwdch
artykulach: Konstruowanie kulturowej odmiennosci w przekladach ,,A Clockwork Orange”
Anthony'ego Burgessa (C13) oraz Ubersetzung als Entwurf einer Zukunfissprache. Zu den
Ubersetzungen des Romans ,,A Clockwork Orange” von Anthony Burgess ins Deutsche und
Polnische (C14) zestawiam angielski oryginal Mechanicznej pomaranczy z przekladami na
niemiecki i polski. Wrazenie kulturowej odmiennosci $wiata przedstawionego u Burgessa to
efekt lingwistycznego eksperymentu: stworzenia sztucznego futurystycznego socjolektu. W
moich artykutach badam, w jakim stopniu tlumaczom udaje si¢ odtworzyé¢ 6w konstrukt
jezykowy. W przektadzie polskim thumacz (Robert Stiller) weiela si¢ w badacza historii jezyka
1 projektuje przyszia hipotetyczng ewolucje swojej ojczystej mowy.

W obu moich studiach nad Burgessem formuluje mysl — przewijajaca si¢ przez
wszystkie moje translatorskie case studies —, ze w studiach nad przektadem literackim, od lat
80. XX w. traktowanym nie tyle jako problem jezyka, ile kompleksowe zjawisko komunikacji
interkulturowej, warto powréci¢ do tradycyjnych narzedzi jezykoznawczych. Zadna analiza
konkretnego przypadku translatorskiego nie moze si¢ obejs¢ bez opisu mikrostruktury tekstu, a
tam narzedzia jezykoznawcze sg niezbedne. W praktyce za$ naj bardziej produktywne okazuja
si¢ badania translatologiczne prowadzone przy uwzglednieniu zaréwno lingwistyki, jak i
innych dyscyplin: literaturoznawstwa, socjologii, kulturoznawstwa, historii czy imagologii,
poniewaz rozne punkty widzenia na gruncie przekladoznawstwa okazuja sie wobec siebie
komplementarne.

Inne moje prace skupione na translatorskiej rekonstrukcji jezykowej odmiennosci
oryginatu dotycza poezji Boleslawa Lesmiana w przekladzie niemieckim: Lesmian und Schulz
in deutschen Ubersetzungen. Ubersetzer im Spannungsfeld von Kultur. Individualdsthetik und
(Sprach-)Philosophie (B1) oraz B. Lesmians poetische Transgressionen mit Blick auf deutsche
Ubersetzungen von K. Dedecius (C2). Pokazuje w nich, jak thumacz oddaje Le$mianowski
idiolekt pelen neologizméw: formacji je¢zykowych charakterystycznych dla polszczyzny, w
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ktorych nawigzania do stowianskiego folkloru splataja si¢ z refleksja filozoficzng wyrastajaca
z ducha krytycznej nowoczesnosci. Oba artykuty dowodzg mozliwosci polaczenia narzedzi
literaturoznawczych z instrumentarium leksykologii kontrastywnej®.

Osobng grupe powigzanych tematycznie prac przekladoznawczych tworzy szesé
artykuléw-hasel w internetowej encyklopedii tematycznej, ktore napisatam w ramach
wspolpracy przy ogolnopolskim projekcie badawczym ,,Sensualnosé¢ w kulturze polskiej.
Przedstawienia zmystow czlowieka w jezyku, pismiennictwie i sztuce od sredniowiecza do
wspolczesnosci”. Projekt realizowany w latach 2009-2012 pod kierownictwem prof. dra hab.
Wiodzimierza Boleckiego w Pracowni Poetyki Historycznej IBL PAN finansowany byt przez
Narodowe Centrum Badan i Rozwoju (nr projektu: N R17 0005 06/2009). W jego wyniku
powstat interdyscyplinarny stownik pojeé i haset stuzacych do opisu réznych form kulturowej
reprezentacji ludzkiej sensualnosci (http://sensualnosc.bn.ore.pl). Hasla mojego autorstwa
dotycza wrazen sensualnych i somatycznych w przektadzie: Smak w przekladzie, Rytm w

przekladzie, Onomatopeja w przekiadzie, Obrazowosé i obrazowanie w przektadzie, Przeklad
intersemiotyczny, Pamigé jako przeklad (C19-24). Sa to studia o objetosci 1 charakterze
rozdzialow w monografii (lacznie 3 arkusze wydawnicze), opatrzone materialami
multimedialnymi. Kazde hasto zawiera czg$¢ teoretyczng, w ktorej objasniam wybrane terminy
literaturoznawcze pod katem ich zastosowania w translatologii, oraz przyklady praktyczne
zaczerpnigte z thumaczen tekstéw tak roznych autoréw, jak Adam Mickiewicz, Wistawa
Szymborska, Julian Tuwim, Bruno Schulz czy Tadeusz Konwicki. Haslo dotyczace
(nie)przektadalnosci doznan smakowych oraz nazw potraw w réznych jezykach, cho¢ poparte
przykladami z literatury, ma charakter stricte kulturoznawczy. Natomiast w hasle Pamigé jako
przeklad po raz pierwszy sformulowatam mysl przewodnig mojej pézniejszej monografii
habilitacyjnej: mozliwos¢ potaczenia poje¢ memorii i translatio w ramach jednego dyskursu.

2) DYDAKTYKA PRZEKELADU
Dwa artykuly: Zwischen Information und Asthetik Zur Gestaltung von Werbetexten im
Polnischen und Deutschen aus tibersetzungsdidaktischer Perspektive (C10) oraz Lokale
Identitit und kollektives Geddichtnis in der Ubersetzung. Am Beispiel polnischer und deutscher
Werbetexte im Fremdenverkehr (C8) dotycza przekladu tekstéw uzytkowych w kontekscie
dydaktycznym. Powstaly one na podstawie mojej wlasnej praktyki translatorskiej
(zawodowego tlumaczenia tekstow uzytkowych) oraz pracy dydaktycznej ze studentami
germanistyki®. W artykule C10 omawiam strategie retoryczne realizowane w polskich i
niemieckich kartach dan oraz ulotkach reklamujacych kosmetyki. Wskazuje, ze kluczows
umiejetnoseig thumacza jest poprawna identyfikacja sposobu ksztattowania dyskursu w tekscie
wyjsciowym, wlasciwe zastosowanie w przekladzie strategii retorycznych oraz wywazenie
proporcji migdzy informacja, perswazja a srodkami estetycznym, ktdre réznig si¢ w zaleznosci

* Polaczenie to jest wynikiem wspblpracy ze wspolautorem artykulu C2 Andrzejem Katnym, specjalista w
dziedzinie polsko-niemieckiej gramatyki kontrastywne;j.

¢ Oba studia przypadkow byty tez przedmiotem warsztatow translatorskich, ktére prowadzitam w ramach dwéch
konferencji translatologicznych Translationskolloguien) w IFG UAM w Poznaniu w latach 2008 i 20009.
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od jezyka i kultury. Drugi artykut (C8) dotyczy przekltadu tekstow z branzy turystycznej,
reklamujacych miejsca o skomplikowanej, wielokulturowej przesziosci — co ilustruje¢ na
materiale tréjjezycznego albumu promujacego Kaszuby. Dowodze, ze thumacz, aby zachowa¢
funkcje apelatywng tekstu o tematyce turystycznej, musi dostosowaé w przekladzie obraz
lokalnej tozsamosci zakodowany w oryginale do wizji regionu funkcjonujacej w zbiorowej
pamigci odbiorcow tlumaczenia. Wskazuje, ze przyczyng translatorskiego niepowodzenia
moga tu by¢ nie tyle czynniki jezykowe, ile asymetrie pamigci zbiorowej kultywowanej przez
polska, kaszubskg i niemieckg spolecznosé kulturows.

Oba wymienione artykuly maja uzmystowi¢ adeptom przekladu znaczenie tzw.
kompetencji tekstowej thumacza (translatorische Textkompetenz wg Renate Resch) oraz jego
kompetencji kulturowe;.

3) KULTUROWA TEORIA LITERATURY

Jako zwolenniczka kulturowej teorii literatury (dalej: KTL) deklaruje si¢ w rozdziale
Kulturwissenschaft als Chance der Germanistik (C6) we wspotredagowanej przeze mnie
monografii Germanistik in Polen: Geschichte — Perspektiven — interdisziplincirer Dialog
(2011). Kresle w nim perspektywy rozwoju badan germanistycznych i dydaktyki akademickiej
nie tylko w Polsce. Uwazam, ze skoro filologia w nastgpstwie zwrotu kulturowego
nieuchronnie odchodzi od tradycyjnie rozumianego ~werbalnego™ tekstu w strone
Lotmanowskiego ,,tekstu kultury”, to w reorientacji tej warto dostrzec nie zagrozenie, lecz
szansg na kulturoznawcze inspiracje dla polskiej germanistyki, ktéra — jako tzw. germanistyka
zagraniczna (Auslandsgermanistik) — Jest wrecz stworzona do eksplorowania takich tematéw i
obszaréw badawczych, jak: mikrohistoria, pamig¢ kulturowa (ze szczegdlnym uwzglednieniem
polsko-niemieckich lieux de mémoire) i ksenologia. Warunkiem efektywnego wykorzystania
impulséw kulturoznawczych jest siggnigcie po metode poréwnawcza zaréwno w badaniach
literaturoznawczych, jak i lingwistycznych.

Watkiem przewodnim moich publikacji z dziedziny KTL jest postulat, by wypracowaé
W germanistyce podejscie integracyjne pod znakiem kulturoznawstwa 1 komparatystyki.
Poszukujgc ,.tacznika” miedzy naukg o literaturze a lingwistyka, wskazuje na takie koncepcje,
jak interkulturowosé¢ i pragmatyka (we wstgpach do wspotredagowanych przeze mnie
rocznikow Studia Germanica Gedanensia, p. teksty mojego wspotautorstwa C4 i C5).

W nurt KTL wpisujg si¢ moje artykuly podejmujace problematyke intermedialnosci,
inter- i transkulturowosci, postkolonializmu oraz literackich reprezentacji ,,przeciw-historii”, a
takze zwrotow kulturowych: material turn i spatial turn. W pracach z tego zakresu czesciej
zajmuje mnie translacja sensu largo niz przektad sensu stricto.

Problem intermedialnosci, scisle zwigzany z translacjq intersemiotyczna, poruszam w
artykulach Bruno Schulz w perspektywie komparatystycznej. Niemieckie transpozycje jezykowe,
kulturowe i znakowe (B4) oraz Komiksowe transformacje ,, Przemiany* Franza Kafki (C1),
Przektad znakowy, transfer miedzy réznymi rejestrami i obiegami kultury traktuje jako jedno z
»miejsc  wspolnych” komparatystyki i translatologii, o czym piszg w obszernym
metodologicznym wstepie do studium o komiksowej adaptacji prozy Schulza. Intermedialnogé
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zajmuje mnie takze w pracy Zum kulturkritischen Potential der . transkulturellen Literatur .
Transtextuelles und transmediales Fortschreiben der ,, klassischen Moderne * (B2). Przypadki
postmodernistycznych nawigzan do prozy Manna, Schulza oraz Kafki dajg asumpt do refleksji
nad takimi kategoriami, jak: transkulturowosé, transtekstualnosé i transmedialnosé w relacji do
ich ,tradycyjnych” odpowiednikéw z przedrostkiem ,,inter-”, w kulturowe;j teorii literatury
kwestionowanych niekiedy jako przezytek. Moje studium ma charakter po czescei polemiczny:
wyrazam w nim opinig, ze kategorie ,.trans-", zwlaszcza »transkulturowo$¢”, niekoniecznie
pozwalaja lepiej zrozumied i opisa¢ hybrydyczne, multimedialne teksty kultury wspoélczesnej.

Na koncepcji postkolonializmu opieram rozprawe Ubersetzung und Gestaltung einer
hybriden kulturellen Identitdt. Der Roman Castorp* von P. Huelle und die Ubersetzung von
R. Schmidgall aus postkolonialer Perspektive (C11). Postkolonializm traktuje jako metode
interpretacji tekstow literackich (oraz ich tlumaczen) tematyzujacych kontakty interkulturowe
(rowniez polsko-niemieckie) i tacze ja z kategoria przektadu poprzez pojecie hybrydycznosei:
cechg, ktorg w omawianej powiesci Huellego i jej niemieckim przekladzie przypisuje
narratorowi, wirtualnemu odbiorcy i konstruktom wewnatrztekstowym.

W artykutach: Ku historii nieantropocentrycznej: ,,Szczurzyca” Giintera Grassa (C9)
oraz Postac¢ charyzmatyczna a postaé historyczna. Na przyktadzie powiesci Tomasza Manna
» Wybraniec” i Giintera Grassa ,, Turbot” (B5) interpretuje wymienione utwory przez pryzmat
mikrohistorii i historii alternatywnych (ekohistorii). Przedmiotem obserwacji sg sposoby
literackich reprezentacji przesztosci odmienne niz w tradycyjnej powiesci historycznej. Watek
dziejéw ,,nieoficjalnych”, historii widzianej z perspektywy podmiotéw wykluczonych i
marginalizowanych laczy te dwa studia ze wspomnianym wyzej postkolonialnym odczytaniem
powiesci Huellego. Notabene namyst nad dzielem literackim wpisujacym si¢ w dyskurs
historii niekonwencjonalnych” (okreslenie Ewy Domanskiej) skierowat moja uwage ku
teoriom pamigci zbiorowej.

W pracy ,, Dinge des Exils als Impuls der Identitatsfindung am Beispiel der Romane
W.G. Sebalds und J.S. Foers (A4) za punkt odniesienia analiz literackich stuzy problem, ktéry
wylonit si¢ na fali material turn: materialnos¢ i stosunek ludzi do rzeczy. Kwestie te mozna
udatnie polaczy¢ z problematyka traumy (u Sebalda) i historii alternatywnej (u Foera). Spatial
turn jako interpretacyjny kontekst prozy Sebalda zajmuje mnie w pracy Sprache — Geddchtnis
— Architektur. Metonymische Prisenz und metaphorische Bedeutung in W.G. Sebalds Roman
»Austerlitz” (A6), pojawia sie takze implicite w moim artykule Siegessdiule — symbol i miejsce
magiczne w berliniskiej powiesci Uwe Timma ,, Rot” (C15).

Reasumujac, za swoje najistotniejsze osiagniecia naukowe poza monografig oméwiona
w punkcie IV b) uznaje:

e W badaniach nad przekladem: podejicie integrujace narzedzia lingwistyki, nauki o
literaturze, socjologii, kulturoznawstwa;

* W badaniach literaturoznawczych: sprawdzenie w praktyce kategorii interpretacyjnych
postkolonializmu, historii alternatywnej, mikrohistorii, materialnosci, przestrzeni;

o Potraktowanie intermedialnosci jako miejsca wspolnego  komparatystyki i

translatologii;
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° Poszerzenie terenu badan o komparatystyczne obserwacje wielojezycznych serii

translatorskich.

Moje studia dotyczace tworczosci B. Schulza i W.G. Sebalda wywotlaly rezonans wsréd
badaczy niemieckich, m.in. w monografii Anny Juraschek o Schulzu (Die Rettung des Bildes
im Wort. Bruno Schulz’ Bild-Idee in seinem prosaischen und bildnerischen Werk, Gottingen
2016, odwotanie do artykutu A9 opublikowanego w ,,Convivium™) oraz w encyklopedii W.G.
Sebald-Handbuch pod red. Claudii Ohlschliger i Michaela Niehausa, Stuttgart 2017 —
fundamentalnym i podstawowym obecnie kompendium wiedzy o tym pisarzu; odnotowano tu

moje prace A3 i A6.
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