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1. Uwagi wstepne

Rozprawe doktorska pt. Teaching English Phonetics to Polish Learners across Age and
Level Variables (Nauczanic fonetyki jezyka angielskiego w Polsce w rdznych grupach
wiekowych i na réznych poziomach zaawansowania) Pan mgr Zbigniew Czaja przygotowal
pod kierunkiem Pana dr hab. Tadeusza Danilewicza, prof. nadzw., zatrudnionego
w Wyzszej Szkole Bankowej w Gdanisku.

W tym wstepie chcialabym zaznaczy¢, Ze praca dotyczy bardzo waznego,
zagadnienia glottodydaktycznego, a mianowicie nauczania wymowy angielskiej.
Wymowa jest nierzadko ignorowana przez nauczycieli, z roznych powodow, dlatego
badanie jej nauczania z pewnoscia nie bylo latwe.

Nalezy tez tu podkresli¢, ze Autor przeprowadzil badania wsréd ponad 200
nauczycieli, jak rowniez przedstawit wyniki swoich wieloletnich obserwacji z punktu
widzenia nauczyciela akademickiego prowadzacego zajecia z fonetyki, a takze inne
zajecia z praktycznej nauki jezyka angielskiego, majacego bogate doswiadczenie

w uczeniu nie tylko studentow filologii angielskiej.
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2. Tytuli struktura rozprawy

Tytut rozprawy w pelni odzwierciedla jej tres¢ - Autor zajmuje si¢ wylacznie
zagadnieniem nauczania wymowy angielskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem
Polakow uczacych sie tego jezyka i ich nauczycieli.

Jezeli chodzi o strukture, liczaca 212 stron (plus osobny aneks) rozprawa sklada
si¢ z nastepujacych czeéci: wstep, dwa rozdzialy teoretyczne, dwa rozdzialy
badawcze, wnioski, aneksy, bibliografia oraz abstrakty po angielsku i po polsku.
Struktura rozprawy jest prawidlowa. Jedyne drobne zastrzezenie dotyczy miejsca

aneksow - wszystkie powinny by¢ zamieszczone po bibliografii.
3. Ocena poszczegodlnych czesci rozprawy

We wstepie (Introduction, s. 7-10) Autor zwigZle przedstawia cele rozprawy,
problemy badawcze i hipotezy oraz nakresla pokrotce tres¢ poszczeg6lnych
rozdzialow. Gléwnym celem rozprawy jest diagnoza obecnego stanu nauczania
wymowy angielskiej w Polsce, do postawienia ktorej wykorzystane zostalo badanie
ankietowe.

W rozdziale pierwszym, zatytulowanym Significance of Pronunciation in Language
and Foreign Language Teaching (s. 11-16), Pan mgr Czaja zajmuje si¢ miejscem wymowy
w systemie jezykowym, po czym przechodzi do problemu wymowy w nauce jezyka
obcego, koncentrujgc si¢ miedzy innymi na takich czynnikach jak wiek 0sob uczacych
si¢ jezyka oraz korzysci plyngce z opanowania wymowy w stopniu zblizonym do
wymowy rodzimych uzytkownikéw danego jezyka. Autor podkresla, ze osoby uczace
si¢ powinny wiasnie do tego dazyc.

Rozdzial drugi, pt. Teaching Pronunciation - Historical Overview (s. 17-31), jest
rowniez teoretyczny. Autor przedstawia w skrocie histori¢ nauczania wymowy,
rozpoczynajac od czasow starozytnych. Najwiecej uwagi poswieca miejscu nauki
wymowy w metodach nauczania i podejéciach rozwinietych w XX wieku, miedzy
innymi w metodzie bezposredniej, metodzie audiolingwalnej czy podejsciu
komunikacyjnym. Ponadto rozdzial ten zawiera krotki przeglad podejsé, a takze
technik nauczania wymowy.

Rozdzialy teoretyczne (pierwszy i drugi) oceniam pozytywnie. Jedyna uwaga

dotyczy braku dat wazniejszych publikacji na temat nauczania wymowy - na s. 26



Autor podaje liczne nazwiska jezykoznawcéw polskich i zagranicznych bez
powolywania si¢ na ich prace (nalezy tu jednak podkresli¢, ze prace tych uczonych
zostaly ujete w bibliografii).

W rozdziale trzecim, noszgcym tytul Teaching Pronunciation across Age and Level
Variables (s. 32-91), przedstawione sg wyniki badan ankietowych przeprowadzonych
przez Pana mgr. Czaje wsréd 220 nauczycieli jezyka angielskiego. Kwestionariusz
skladal si¢ z dziewigciu czesci, zawierajagcych w sumie 139 pytari. Autor chcial zbadag,
co nauczyciele sadzg i wiedza o wymowie, jak i kogo jej ucza, jakich uzywaja
materialow i ktérych aspektéow wymowy ucza. Ponadto interesowaly go opinie
uczniéw i dowiadczenia nauczycieli wyniesione ze szkoly, a takze, jak , si¢ odczuwa”
moéwienie po angielsku. Dzigki temu, ze respondenci pracowali z uczniami bedgcymi
w roznym wieku 1 reprezentujgcymi rézne stopnie zaawansowania w nauce
angielskiego, a takze dzigki relatywnie duzej liczbie respondentow, Autor mogh
osiggnac zalozony cel, jakim bylo nakresienie peinego obrazu nauczania wymowy
angielskiej w Polsce.

Na szczegolng pochwale zastuguje szczegélowosé kwestionariusza, zdobycie
i przeprowadzenie badania wsréd 220 respondentéw, a takze klarowne
przedstawienie jego wynikow.

Wyniki ankiety s3 om6wione zaréowno w rozdziale, jak i w aneksie noszacym tytut
Methodology Appendix (Chapter 11I) (s. 151-191). Zastanawiam sig, czy nie lepiej byloby
dyskusje zawartg w aneksie umiesci¢ w rozdziale trzecim. Z drugiej strony rozumiem,
ze Autor chcial w tym rozdziale zawrze¢ najwazniejsze, najogolniejsze wyniki, dajace
jasny obraz sytuacji, a szczeg6ly moglyby ten obraz rozmy¢. Mozna byloby nawet
zrezygnowac z niektérych detali. Obszerny kwestionariusz dostarczyl Autorowi
bardzo duzy zbiér danych. Trzeba tu odnotowac, ze Pan mgr Czaja ma pelng
Swiadomosc tego, ze przeanalizowanie i oméwienie wszystkich pozyskanych danych
wykraczaloby poza ramy dysertacji.

Rozdzial czwarty, zatytulowany The Most Troublesome Aspects of English
Pronounciation for Polish Learners of English and Ways of Dealing with Them (s. 92-143),
omawia problemy Polakéw z angielska wymowa oraz daje przyklady blednej
artykulacji samoglosek i spolglosek. Autor rowniez przedstawia, jak korygowac bledy
w wymowie. Drobiazgowo prezentuje substytucje dZwigkéw, powiazujgc ich
przyczyny z cechami polskich samoglosek i spolglosek, a takze konsekwencje

substytudji - nie tylko zagraniczny akcent, ale takze nieporozumienia w komunikagji.



Jak juz wyzej zasygnalizowalam, Pan mgr Czaja prezentuje wyniki swoich
wieloletnich obserwacji i przemyslen poczynionych z perspektywy nauczyciela
akademickiego zaangazowanego w nauczanie fonetyki.

Rozdzial ten niewatpliwie oferuje wiele rozwigzan, ktére powinny by¢
wykorzystane przez nauczycieli jezyka angielskiego. Oceniam go pozytywnie, nie
tylko z powodu waloréw praktycznych, ale i wnikliwosci obserwacji, a takze trafnosci
proponowanych rozwigzar.

We wnioskach (Conclusions, s. 143-150) Autor zgrabnie podsumowuje wyniki
przeprowadzonych przez siebie badan, nawigzujac do postawionych na poczatku
rozprawy hipotez. Ponadto przedstawia postulaty dotyczace nauczania wymowy

angielskiej.
4. Wykorzystana literatura

Bibliografia jest bogata i ujmuje liczne prace zwigzane z fonetyka i nauczaniem
wymowy angielskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem Polakéw uczacych sie tego

jezyka.
5. Jezyk rozprawy

Rozprawa zostala mnapisana dobra naukowa angielszczyzng, chociaz
z recenzenckiego obowigzku musze odnotowa¢ pewne drobne potkniecia, m.in.

interpunkcyjne.
6. Aspekty techniczne

W pracy zdarzaja si¢ pewne potkniecia techniczne. Drobne zastrzezenia dotycza
miedzy innymi niekonsekwentnego zapisu niektérych danych w bibliografii,
nickonwencjonalnego umieszczenia tytulow dwoch rozdzialéw, braku lub zbednej
numeracji niektorych czesci rozprawy.

Uwagi dotyczace aspektéw technicznych oczywiscie nie wplywaja zasadniczo na
mojg ogolng oceng rozprawy.



7. Ewentualne dalsze losy rozprawy

Rozprawa moglaby stanowi¢ podstawe do opracowania publikacji, najlepiej
monografii - i to nie jednej, a dwoch. W pierwszej monografii Autor - po
uporzadkowaniu danych i przemysleniu ich prezentacji - moglby przedstawic¢ wyniki
i analize badan ankietowych opisanych w rozdziale trzecim rozprawy i aneksie pt.
Methodology Appendix, natomiast w drugiej monogratii méglby omoéwic wyniki swoich
obserwacji i propozycje zawarte w rozdziale czwartym rozprawy. Ta druga
monografia, o charakterze bardziej praktycznym, oferujgca cenne wskazowki
i postulaty dotyczace nauczania wymowy angielskiej w Polsce, przeznaczona bylaby
nie tylko dla nauczycieli tego jezyka, ale rowniez dla studentow filologii angielskiej -
przysztych nauczycieli, ktérzy mogliby takze poprawic swoja wymowe.

8. Ogdlna ocena rozprawy

Pan mgr Zbigniew Czaja podjal sie trudnego zadania, jakim bylo zdiagnozowanie
sytuacji nauczania wymowy angielskiej w Polsce z uwzglednieniem r6znych
przedzialow wiekowych i réznych pozioméw zaawansowania ucznidw. Autor
rozprawy zebral bogaty material - zar6wno pochodzacy z badania ankietowego, jak
i z wieloletnich wlasnych obserwacji. Nalezy tez zauwazy¢, ze rozprawa ma nie tylko
charakter naukowy, ale takze wymiar praktyczny. Z pewnoscia jest interesujgca dla
glottodydaktykow badajacych nauczanie fonetyki w Polsce, a takze dla nauczycieli
chcacych poszerzy¢ swoje umiejetnosci w zakresie nauczania wymowy angielskiej.

Konkludujac, prace Pana mgr. Zbigniewa Czai, zatytulowana Teaching English
Phonetics to Polish Learners across Age and Level Variables (Nauczanie fonetyki jezyka
angielskiego w Polsce w réznych grupach wiekowych i na roznych poziomach zaawansowania),
oceniam pozytywnie. Spelnia ona wymagania stawiane rozprawom doktorskim.
Wnioskuje zatem o dopuszczenie Pana mgr. Zbigniewa Czai do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

Doapta Stonaltun vy

dr hab. Danuta Stanulewicz, prof. nadzw.



