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Ocena rozprawy doktorskiej mgr Roberta Kozaka zatytutowanej

Horatio Alger, Myth and American Culture

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska mgr Roberta Kozaka poswigcona jest
tworczosci Horatio Alger Jr., jednego z najbardziej popularnych pisarzy amerykanskich ,
trzydziestolecia zamykajacego wiek XIX, cieszacego si¢ ogromnym spolecznym
oddzialywaniem . Niezliczone, krotkie powiesci Horatio Alger Jr. rywalizowaly w owym
czasie popularnoscig z utworami Marka Twaina i odniosty gigantyczny sukces komercyjny.
Wiele z nich pokazuje droge ubogich chlopcow, ktérzy dzigki swojej pracy, determinacji i
odwadze a takze trosce o innych realizuja swoje ,amerykafnskie marzenie” (Amercican
Dream) by sta¢ si¢ szanowanymi, dobrze prosperujacymi czionkami spoteczenstwa

amerykanskiego.

Wspolczesni  pisarzowi nie doceniali waloréw literackich jego tworczoscei, jako ze
dominowalo w owym czasie spojrzenie socjologiczno-ekonomiczne. Pisarz byl, jak
argumentuje Autor rozprawy, oceniany z punktu widzenia ideologii dominujacej pod koniec
XIX wieku a jego utwory postrzegano jako nierealistyczne i zbyt naiwne. Autor ToZprawy
proponuje szersze, a zarazem bardziej doglebne spojrzenie, na twoérczosé pisarza,
uwzgledniajace elementy archetypu i mitu, pomijane w dotychczasowych badaniach
literackich lub traktowane marginalnie i powierzchownie. Kreslac zatozenia Swojej rozprawy
Pan mgr Kozak stawia stuszng i obiecujaca brzmiaca hipoteze iz swiat fikcji stworzony przez
pisarza ma charakter mitologiczno-archetypowy. Wszystkie jego utwory krazg wokot

archetypicznych obrazéw snu i przebudzenia, braku i nasycenia, biedy i bogactwa, brudu i



czystosci, i wielu innych. Wszystkie one implikujg wzloty i upadki wpisane do ludzkiej
egzystencji i wszystkie rezonuja z nieu$wiadomionymi poziomami psychiki odbiorcy.
Powyzsza hipoteza stanowi zapowiedz analizy z interesujacej perspektywy, ktdra ukaze nowy

wymiar nieomalze jednoznacznie interpretowanej tworczosci.

Lektura wstgpu i $wietnie zarysowana, obiecujaco brzmiaca hipoteza pracy zdaje si¢ nie do
kofica wspolgra¢ z bardzo ogélnym tytutem pracy, a mianowicie: Horatio Alger Jr., mit i
kultura amerykariska. Jak wskaz¢ w dalszych fragmentach recenzji, ta dwukierunkowos¢ daje
si¢ zauwazy¢ w calej rozprawie. Wszystkie, co takze postaram si¢ dalej wykazad,
zagadnienia sg bardzo interesujgco przedstawione i wartosciowe poznawczo. Jednak idgc w
kierunku ukazania utworéw i ich twércy w kontekscie epoki, a nie kontekstow kulturowych
wylaniajacych sig z utworu, ktory je przywoluje i ksztattuje juz na poziomie fikcji literackiej,
trudno bedzie Autorowi zrealizowa¢ zadanie wytyczone we wstepie rozprawy, a mianowicie

jak utwdr poprzez swoja wewngtrzng organizacje oddziatywuje na odbiorce.

W obszernym fragmencie rozprawy zatytutowanym Uwagi na temat mitéw i archetypow,
usituje Autor zmierzy¢ si¢ z nielatwym zadaniem zbudowania metodologii swoich badan.
Jesli chodzi o koncepcje mitu, szczegélnie bliskie sa Autorowi poglady Maxa Luthi, Jamesa
Hillmana, Josepha Campbella czy Lewisa Hyde. Stusznie rezygnuje Autor z wyboru jednego,
wybranego modelu. Stusznie takze zauwaza, ze chociaz nalezy trzymacé si¢ pewnych
rygorow, metoda powinna by¢ wysublimowana , przezroczysta i nie zauwazalna, a
Jjednoczesnie odkrywac ukryty potencjal utworu. Pokazujac, ze zapoznal si¢ z ogromnym
materialem dotyczacym mitu i archetypu, Pan mgr Kozak pozostaje w pelni $wiadomy, ze
zalozenia teoretyczne zamykajg utwor w pancerzu sztucznie stworzonych zalozen. Stusznie

wigc proponuje Autor eklektyzm badawezy i pragmatyzm w podejsciu do utworu.

Na pewno nie w ramach krytyki, ale refleksji, zastanawiam si¢, czy nie byloby dobrze
wprowadzi¢ w rozwazaniach koncepcji mitologizacji. Konkretnie chodzi mi proces tworzenia
mitu na poziomie utworu literackiego polegajacy na przeksztatcaniu wydarzen, bohateréw w
mit a wigc w opowies¢ zawierajaca archetypy i odwolujaca sie do pierwotnych wzorcow.
Podejscie takie stanowi duze wyzwanie interpretacyjne, wymagajace precyzji w ukazaniu
wiasciwosci utworu literackiego ktére moga wskazywaé ich mityczny czy archetypiczny
charakter. Jednoczesnie, podejicie takie umozliwia odkrycie, w procesie odbioru,

niewyartykulowanego potencjalu utworu.



W rozdziale trzecim Autor skupia si¢ na postaci pisarza by pokazaé prawde i legende o nim.
Jest to rozdziat Swietnie napisany, zwiera bowiem nie tylko interesujace fakty z Zycia pisarza,
ale pokazuje go na tle funkcjonujacej filozofii, zasad moralnych i obyczajowosci a takze norm
kulturowych. Bardzo zrecznie pokazuje Pan mgr Kozak jak postawy Horatio Alger mogly
zblizy¢ go do literackich projekcji rzeczywistosci odbiegajacej od obowiazujacych norm

spolecznych.

W rozdziale trzecim, Autor realizuje raczej implikacje zawarte w tytule swojej dysertacji.
Omawia w zasadzie prawdy i falsze zwigzane z mitem jaki wytworzyt sie¢ w zyciu wokot
pisarza, sugeruje takze ewentualng genez¢ mitycznego spojrzenia tworcy. Przesuwa to
punkt cigzkosci od spojrzenia na mitologiczno-archetypiczng wymowe samych utworow w
kierunku pisarza i jego spoteczno-kulturowego osadzenia, jak i interpretacji postaci tworcy

przez wspolczesnych.

Nie rezygnowalabym jednak  z interesujacego i dobrze napisanego rozdzialu a
proponowatabym Autorowi poszerzy¢ instrumentarium o potoczng koncepcje mitu, po to by
bardziej precyzyjnie przedstawiaé rézne poziomy dyskursu zwigzanego z mitem, jakie

przewijaja si¢ w rozprawie.

W czgsci analitycznej znowu zmierzyl si¢ Autor z karkolomnym zadaniem opisania ponad
setki utworéw by pokazaé ich mityczno-archetypiczny charakter. Poniewaz Horatio Alger w
zasadzie powtarzal w kolejnych utworach formule wypracowang w najwczesniejszych
utworach, sytuacj¢ mozna byloby, zdaniem recenzenta, opanowa¢ przedstawiajac na poczatku
rozwazan analitycznych analiz¢ jednego wybranego utworu, jednak analize spojna,
calosciowo pokazujacg swiat fikcji w jego powierzchownej warstwie, nie realistyczny,
chociaz przeciez zakotwiczony poniekad w realiach wspolczesnej pisarzowi Ameryki. Dalej,
by nada¢ rozwazaniom tak bardzo potrzebna spdjno$¢ naukowej argumentacji pokazatabym
na podstawie tejze powiesci proces mitologizacji. Pan mgr Kozak doskonale ten proces
rozumie i w poszczegolnych fragmentach rozwazan zrecznie go opisuje, ale na
Jednostkowych przyktadach, ktére mozna znalezé w wielu powiesciach tego autora, gdyz jak
podkreslalam , powtarzajg one praktycznie ten sam schemat. Analiza wybranej powiesci
zawieralaby zapewne precyzyjne okreslenie gatunku. W chwili obecnej, Autor rozprawy dosé

swobodnie powoluje si¢ na tradycje romansu czy basni.

W kontekscie jednostkowej analizy o wiele efektywniej zafunkcjonowalyby $wietne
fragmenty poswigcone postaci Trickstera czy wybrane archetypy miasta, podrézy, powrotu



do domu, labiryntu i wiele innych, ktore Autor $wietnie wyselekcjonowat i opisat.
Chciatabym bardzo mocno podkreslic kompetencj¢ Pana mgr Kozaka widoczna w opisach
poszczegblnych archetypéw, Jego wiedze , wrazliwo$¢ czytelniczg, promowanie kultu
tradycji. Spostrzezenia czynione przez Autora sa bardzo wnikliwe i adekwatnie oddaja
specyfike utwordw. Z przyjemnoscia stwierdzam, ze ma On duzy talent interpretacyjny.Nie
Jestem jednak zwolenniczkg patrzenia na utwér przez pryzmat jego twoércy, co czyni
doktorant. O wiele korzystniej byloby spojrze¢ na utwoér przez pryzmat jego wlasnej
intencjonalnosci jezykowej i interakcji migdzy nig a odbiorca, a wiec przyjrzed sie procesowi

mitologizacji.

Walory pracy sprawiaja, Ze nalezy ja kontynuowaé, zycze wiec Autorowi dalszej przygody
intelektualnej w spotkaniu z fenomenem Horatio Alger. Radze jednak narzuci¢ sobie bardziej
rygorystyczne zasady naukowej argumentacji, spojnej , logicznie rozwijajacej sie i prowadza-
cej do konkretnych wnioskéw. Mimo bogactwa niezwykle wnikliwych i zrecznie wyrazo-
nych obserwacji w obecnej wersji praca pozbawiona jest wnioskow, zostala bowiem napisana
racze] w tradycji anglosaskiej krytyki. Sadze, ze naukowa argumentacja wypartaby zbyt
ogolny tytut Horatio Alger , mit i kultura amerykanska na rzecz czego$ blizszego koncepcji

wyrazonej w hipotezie pracy.

Niestety, praca nie spelnia podstawowych norm edytorskich, aczkolwiek, w wigkszosci
wypadkow, bylyby one bardzo tatwe do wprowadzenia. Nie stosuje si¢ Autor do zadnego
konkretnego Style Sheet, a w pracy panuje daleko posunieta dowolnosé. Przypisy w tekscie
zawierajg lub nie tytul utworu, pisany czasami w skrocie, czasami w pelnym brzmieniu. W
analitycznej czesci pracy to samo nazwisko pojawia si¢ w zapowiedzi cytatu i potem w
przypisie, bez roku wydania i bez numeru strony. Bardzo rzadko pojawiajg si¢ daty wydan z
ktorych korzystal. Przypisy w wersji jakg otrzymalam przypominajg raczej prywatne notatki.
Pomijajgc robocza formg¢ , znalaztam przypadki w bibliografii dwoch czy nawet trzech
publikacji tego samego autora (np. Hillman), przy czym nie wiadomo bylo do ktorej przypis

si¢ odnosi.

Podobnie zastrzezenia budzi sposob cytowania fragmentow przekraczajgcych trzy linijki
tekstu. Czasami znajduja si¢ one w tekscie, kiedy indziej zostajg, co jest prawidlowe,
wyrdznione z kontekstu. W niektérych przypadkach czcionka jest pomniejszona do 11, w
innych nie. Czasem przypisy wyréznione z kontekstu znajdujg sie¢ w podwoéjnych
cudzystowach, czasem cytat jest wprowadzony prawidtowo, tzn. bez cudzystowu..



Reasumujgc, przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska mgr Roberta Kozaka ma wiele
waloréw, ktore wyeksponowalam w recenzji: Autor zmierzyl si¢ z trudnym i bardzo
obszernym tematem i wykazal si¢ $wietng znajomoscig i kompetencja analityczna, bardzo
adekwatnie postawit hipotez¢. Walory te zawazyly o ocenie. Z przyjemnoscig stwierdzam, ze
rozprawa doktorska Pana mgr Roberta Kozaka spelnia wymogi stawiane tego typu pracom i

postuluje dopuszczenie doktoranta do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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