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1. Wstep

Pan dr Mikolaj Rychto jest absolwentem anglistyki w Wydziale Filologiczno-
Historycznym Uniwersytetu Gdanskiego (studia w latach 1997-2002), gdzie rowniez
uzyskatl stopien doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo w 2006
roku na podstawie rozprawy z zakresu metodyki nauczania jezykow obcych pisanej pod
kierunkiem prof. Ryszarda Wenzla. Od 2002 roku jest zatrudniony w Instytucie
Anglistyki UG, po doktoracie na stanowisku adiunkta.

Pan dr Rychto opublikowal dotychczas dwie samodzielne monografie: jedna to
przedstawiona do oceny rozprawa habilitacyjna, druga to doktorat opublikowany w dwu
wersjach w Polsce i w Indiach. Jest tez autorem 20 artykulow samodzielnych i dwoch
wspotautorskich (z czego cztery s jeszeze na etapie prac wydawniczych), dotyczacych
glownie wspolnej etymologii wybranych stéw angielskich i polskich oraz rdznych
aspektow glottodydaktyki.



2. Gléwne osiggniecie naukowe

Jako glowne osiagnigcie naukowe stanowiace podstawe postgpowania habilitacyjnego
w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z 14 III 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym (z pézniejszymi zmianami) pan dr Mikotaj Rychlo wskazal cykl publikacji
skladajgcy si¢ z monografii pod tytulem Contrasting cognates in modern languages from
a diachronic perspective (Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2019, 170 stron) oraz
siedmiu artykuléow badajacych glownie polskie i angielskie stowa pokrewne o
zrédlostowie praindoeuropejskim.

Tematyka badan p. dr. Rychly jest bardzo ciekawa, gdyz wskazuje na pokrewienstwo
form, cho¢ nie zawsze znaczen, stéw na pozor niepodobnych, a jednak wywodzonych od
tych samych rdzeni praindoeuropejskich. Co naturalne w perspektywie kilku tysiacleci,
rozwoj fonetyczny, morfologiczny i semantyczny tych wyrazow przebiegal niezaleznie,
doprowadzajac do form mocno odmiennych. Gléwng zaletg monografii Kandydata jest
zgromadzenie kilkudziesigciu takich polsko-angielskich par i skrupulatne pokazanie
réznorakich procesow, ktére doprowadzily do tak duzego zréznicowania. O ile mi
wiadomo, nikt dotad w Polsce nie pokazal skali tego zjawiska w kontekscie
pokrewienstwa polszczyzny i angielszczyzny, choé wielu jezykoznawcow wskazywalo
przyklady stow pokrewnych przy opisie jezyka (pra)indoeuropejskiego, podziahu na grupy
kentumowa i satemowg, praw gtosowych Grimma i Vernera, itd.

Doceniajgc  wielki wkiad pracy Kandydata w przygotowanie rozprawy i
towarzyszgcych jej artykulow, musze¢ zglosi¢ pewne zastrzezenia zardéwno od strony
teoretycznej czy tez metodologicznej, jak i doboru materiatu jezykowego. Moje
watpliwosci wzbudza umiejscowienie badan p. dr. Rychly w obrebie jezykoznawstwa
kontrastywnego, ktore postrzegam przede wszystkim jako badanie roznic gramatycznych
czy strukturalnych pomiedzy jezykami i majgce zastosowanie gléwnie w nauczaniu
jezykow obcych. By¢ moze wiaze si¢ to z wcezesniejszymi pracami Kandydata
dotyczacymi glottodydaktyki.

Istniejg co prawda leksykalne analizy kontrastywne, ale i one maja przewaznie cel
pedagogiczny, zajmujac si¢ na ogoél zakresem znaczeniowym poszczegdlnych leksemow i
ich odpowiednikéw w jezyku konfrontowanym. Tymczasem w przedstawionych do oceny
publikacjach Kandydata mamy do czynienia ze zwykla i bardzo solidna filologiczng
analizg porownawczg, znang i uprawiana od ponad dwoch wiekow. Na szczescie, poza
czgsScig wstgpng, Autor zbytnio nie przywigzuje sie do terminu ,kontrastywny” i nie
uzywa go zbyt czgsto ani w najciekawszych rozdziatach analitycznych, ani w ostatecznej
konkluzji swojej rozprawy. Wreszcie nie zgadzam si¢ ze stwierdzeniem Kandydata na s. 5



autoreferatu, ze jezykoznawstwo historyczno-poréwnawcze nie dostrzega podobienstw i
roznic migdzy jezykami wspétczesnymi — wystarczy zajrze¢ chociazby do licznych prac
sp. Profesora Witolda Mariczaka, znanych Habilitantowi i wymienionych w bibliografii
rozprawy. Wspolczesne wyrazy pokrewne najczesciej stanowig punkt wyjsciowy
diachronicznych badan leksykalnych.

Druga sprawa to niejasne kryteria doboru materiatu Jezykowego uzytego przez Autora
W poréwnaniach. Nigdy nie da sie uwzglednié wszystkich mozliwych przykladow,
zwlaszcza ze w angielszezyznie i polszezyznie mozna znalezé setki par stéw o wspdlnym
praindoeuropejskim zrodlostowie. Jednak zwazywszy na to, ze kilka z nich zostato juz
przeanalizowanych szczegélowo w artykutach wybranych przez Autora jako czesé
osiggni¢cia  naukowego, w monografii mozna bylo wybra¢ jeszcze wiecej
reprezentatywnych i szczegélnie interesujacych wyrazow pokrewnych. Sporo takich
przykladow mozemy znalezé chociazby w podrgczniku Profesora Alfreda Reszkiewicza 4
diachronic grammar of Old English (Warszawa: PWN, 1973), ktérego Kandydat niestety
nie uwzglednia w bibliografii. Chetnie przeczytatbym o takich parach jak np. krew — raw,
dzieza — dough, drzewo — tree, mozg — marrow (tylko stowo angielskie Jjest wspomniane
na s. 83), jajo — egg. gniazdo — nest, gnida — nit, wydra (takze hydra) — otter, bobr —
beaver, a przynajmniej mozna by bylo je wlaczy¢ do indeksoéw z listami réznych kategorii
stow na koncu ksigzki (w tym przypadku indeks drugi). Takich par, takze
czasownikowych, jak np. siaé — sow, szy¢ — sew, staé — stand, jest oczywiscie znacznie
wigce;j.

W tychze indeksach i na s. 132 trzeba by wymieni¢ jeszcze inne niz chleb — loaf,
ksigdz — king, itd. pary starych stow polskich zapozyczonych z niemieckiego, czy tez
jeszeze  wezesniejszych  zapozyczen germanskich w  jezykach slowianskich i
zaswiadczonych juz w $redniowiecznych tekstach, np. dach — thatch, mistrz — master (z
tacinskiego magister), pielegnowaé — play. W tym kontekscie arcyciekawa jest historia
greckiego stowa eléphas “stor’ (o nie do konca ustalonej etymologii), ktére w jezykach
stowianskich stalo sie wielbigdem naskutek kontaktu z sgsiednimi germanskimi, ale takze
mechanizmu etymologii ludowej (czastka wiel-), np. gockim stowem u/bandus “wielblad,
duze zwierzg’. Ciekawe, ze W jezyku staroangielskim mamy tu dublet: istnial zaréwno
elpend ‘ston’, jak i olfend ‘wiclblad’, a wspbiczesna forma stonia jest z kolei wynikiem
zapozyczenia anglonormandzkiego olifant zaswiadczonego w znaczeniu ‘stori” w XIV
wieku, ostatecznie zapisywanego w formie dzis przyjetej pod wplywem zapisu
lacinskiego. Wedlug Middle English Dictionary stowo olfend jest jeszcze zaswiadczone w
pierwszej polowie XIII wieku, ale juz na poczatku XIV wicku pojawia sie¢ réwniez
anglonormandzka pozyczka camel.



Uwazam tez, ze dla uporzadkowania dyskusji warto bytoby w monografii Habilitanta
podzieli¢ analizowane wyrazy pokrewne na grupy chronologicznie wedlug zmian
fonetycznych, ktore spowodowaty ich rozbiezny rozwdj, a wigc od podziatu prajezyka na
grupy kentumowa i satemowa, przesuwki spotgloskowej wedtug praw Grimma i Vernera,
zmian zachodzacych w grupie zachodnio-germanskiej, np. palatalizacji spétglosek
zwartych migkkopodniebiennych przed samogloskami przednimi w angielskim, a takze
np. kolejnych serii palatalizacji spotglosek polskich.

Na s. 5 autoreferatu, a takze zwlaszcza w rozdziale 0smym Kandydat méwi o parach
podobnych morfeméw w poréwnywanych jezykach”. Wiem, ze miat na mysli pierwotne
rdzenie indoeuropejskie, ktére sg faktycznie morfemami, ale Jjednak termin taki moze by¢
mylacy, gdyz jak wiadomo w jezykach spotykamy takze morfemy gramatyczne,
funkcyjne. A Autor faktycznie poréwnuje wspolezesne cate stowa polskie i angielskie, a
nie morfemy, chociaz w jezyku tak analitycznym Jak angielszczyzna najczesciej pojecia
morfem (leksykalny) i wyraz sg niemal tozsame. I moze to dotyczy¢ takze takich sytuacji,
gdy wspolezesny wyraz polski nalezy do innej kategorii niz Jjego pokrewny odpowiednik
angielski (inna czes¢é mowy).

Pomimo powyzszych uwag, moja ogélna ocena monografii i laczacych sie z nia
artykutow pana dr. Mikotaja Rychly jest pozytywna. Materiat J¢zykowy wybrany przez
Autora zostal zanalizowany w sposob jak najbardziej prawidlowy. Kazdy z artykuléw
omawia jeden problem — s to albo pojedyncze pary stow pokrewnych (rez — rye, trzoda —
herd, pies¢ — fist), albo zmiany wynikajace z ogolno-germanskich zmian fonetycznych: tu
az trzy artykuly dotycza przemiany spolglosek zwartych w szczelinowe przy zachowaniu
migjsca artykulacji opisanej w prawie Grimma. Wazne jest réwniez to, ze do swoich
analiz wykorzystal najnowsze prace, jak np. stowniki etymologiczne Profesorow
Smoczynskiego (2018) i Manczaka (2017). Szkoda tylko, ze nie uwzglednit tak waznych
stfownikéw historycznych angielszczyzny zawierajacych informacje etymologiczne jak:
Anglo-Saxon Dicitonary Boswortha i Tollera, Dictionary of Old English (na razie od A do
I) i by¢ moze takze Middle English Dictionary — wszystkie sg dostepne w wersji online,
dwa z nich bezplatnie.

Bardzo podoba mi si¢ fakt, ze Habilitant wraca do swoich wezesniejszych publikacji,
gdy znajduje nowe zrédla i interpretacje danych historycznych — tak sie dzieje w
przypadku artykutu z 2012 roku o parze fist — pigs¢, ktorg omawia ponownie w
monografii z 2019 roku.

Wazne jest to, Zze az sze$¢ z przedstawionych do oceny artykulow zostato
opublikowanych w liczacych si¢ czasopismach Jezykoznawczych i filologicznych
znajdujacych si¢ na liscie ERIH, a takze na obecnie obowigzujacym wykazie czasopism
punktowanych MNiSzW. Pomimo tego ze sa to czasopisma krajowe, wigkszo$¢ z nich ma



zasieg migdzynarodowy. Dane bibliometryczne publikaciji Kandydata to indeks Hirscha
wynoszacy 2, i-indeks 0 i zaledwie 26 cytowan w bazie Google Scholar, w tym 20 od
2015 roku (wg stanu z 29 marca 2020 roku). Wiekszos$é z nich to jednak tak zwane
autocytowania 1 wlasciwie tylko jedna z publikacji jest cytowana przez pieciu innych
autorow, ale jest to monografia glottodydaktyczna.

3. Pozostale osiagni¢cia naukowo-badawcze

Pozostale osiggnigcia naukowe Kandydata to jedna monografia autorska, tom
wspolredagowany z Katarzyna Janczukowicz i szereg artykulow z zakresu metodyki i
filozofii nauczania jezykow obcych. Monografia ukazala sie dwukrotnie: najpierw w
2008 roku w Panstwowym Wydawnictwie Naukowym, a nastepnie w 2009 roku w
wydawnictwie Yes Dee Publishing w Indiach. Ponadto dr Rychlo opublikowat 4 artykuty
(Jeden z nich wspotautorski) i 6 rozdziatéw w monografiach opublikowanych w kraju i za
granica (m.in. wydawnictwo Peter Lang). Kolejne cztery gotowe artykuly sa w recenzji
lub juz oczekuja na druk. Tematyka tych publikacji oscyluje wokol najstarszych
zapozyczen germanskich w polszezyznie (zatem jezykoznawstwo historyczne), filozofii
edukacji jezykowej oraz wykorzystania wiedzy Jezykoznawczej (takze w aspekcie
diachronicznym) w nauczaniu jezyka angielskiego. Szczegolnie ta ostatnia tematyka
odznacza si¢ istotnym wplywem spolecznym, majac uzyteczne zastosowanie praktyczne.
W pelni solidaryzuje si¢ ze stanowiskiem Habilitanta, ze nauczyciele jezykow powinni
mie¢ przynajmniej elementarng wiedzg na temat historii jezyka, ktorego ucza, chociazby
po to, aby umie¢ wytlumaczy¢ formy nieregularne albo wskaza¢ na niewidoczne na
pierwszy rzut podobienstwa miedzy jezykami. W 1999 roku nawet napisalem artykut na
ten temat.

Bardzo interesujace w publikacjach p. dr. Rychly jest tez nowe spojrzenie na kierunek
zapozyczen pomigdzy jezykami stowianskimi i germanskimi. Autor znajduje
niejednoznaczne przyktady, ktore mogg przeczyé mocno Juz zakorzenionym w literaturze
Swiatowe] przedmiotu nieco dyskryminujacym pogladom, jakoby przepltyw leksemow byl
prawie wylacznie w kierunku z zachodu na wschod.

Wedlug informacji podanych w autoreferacie pan dr Mikotlaj Rychlo wygtosil (po
doktoracie) 17 referatow, w tym 9 na konferencjach migdzynarodowych, z ktorych
wigkszo$¢ jednak odbyla sic w Polsce. To moze thumaczy¢ stosunkowo niska
rozpoznawalnos¢ Kandydata w migdzynarodowym $wiecie naukowym, o czym swiadczg
wymienione przeze mnie powyzej dane bibliometryczne dorobku Habilitanta.



W autoreferacie Kandydat méwi o swoim uczestnictwie w grancie w ramach konkursu
dla mtodych naukowcow, ktory umozliwit mu badania i publikacje na temat stowianskich
1 germanskich stow pokrewnych. Nie znajduje natomiast informacji o uczestnictwie
Habilitanta w grantach zewngtrznych. Pan dr Rychto moze wykazaé si¢ wspolpracg
mig¢dzynarodowa, gdyz niektore z jego publikacji ukazaly sie za granica (Indie, Niemcy),
a takze uczestniczyl dwukrotnie w szkolach letnich dla milodych jezykoznawcéw
prowadzonych w Lejdzie w Niderlandach i wyglaszal wyklady goscinne w Turcji w
ramach programu Erasmus.

4. Praca dydaktyczna, popularyzatorska i organizacyjna na rzecz uczelni i nauki
oraz wspolpraca z otoczeniem.

Pan dr Mikotaj Rychto ma spore doswiadczenie w pracy dydaktycznej. Naucza i/lub
koordynuje nauczanie przedmiotéw zwigzanych z jezykiem angielskim i
Jezykoznawstwem, przede wszystkim historycznym, zaréwno w macierzystej uczelni, jak
i dawniej w kolegium nauczycielskim w Suwatkach. Tworzy autorskie programy
nauczania, zajmuje si¢ procesem rekrutacji studentow, wspotorganizuje konferencje
naukowe. Jest réwniez egzaminatorem w Olimpiadzie Jezyka Angielskiego dla uczniow
szkot srednich. Dla uczniéw tych szkot wyglasza takze wyklady popularne.

Wypromowal juz prawie szes$édziesiecioro magistrow, a na szczegoOlna uwage
zastuguje jego rola jako promotora pomocniczego w otwartym juz przewodzie
doktorskim. Wreszcie wykorzystuje swoja wiedze we wspolpracy z firmami
zewnetrznymi  (Harvard School of Public Health). Opublikowal dwa artykuty
popularnonaukowe w prasie.

5. Podsumowanie

Reasumujgc, uwazam dorobek naukowy pana dr. Mikolaja Rychly za ciekawy i
wartosciowy. Pomimo zgloszonych powyzej uwag krytycznych oraz propozycji
uzupelnien do wykorzystania w dalszej pracy naukowej Habilitanta. moim zdaniem
dorobek ten stanowi samodzielny i w duzej mierze nowatorski wklad Kandydata do badan
z zakresu j¢zykoznawstwa historycznego i poréwnawczego, a w szczegolnosci etymologii
germanskiej i stowianskiej. Wazny tez jest cel, jaki stawia sobie Autor: wykorzystanie



wiedzy na temat historii jezykow do thumaczenia ich stanu obecnego, takze w dzialalnosci
dydaktyczne;j.

Biorac pod uwage powyzsze stwierdzam, ze dokonania naukowe, dydaktyczne i
organizacyjne pana dr. Mikotaja Rychly, a w szczegéInosci Jego monografia pod tytutem
Contrasting cognates in modern languages from a diachronic perspective wraz z
siedmioma artykutami wskazanymi przez Kandydata jako osiagniecie naukowe spelniajg
wymagania ustawowe stawiane kandydatom do uzyskania stopnia naukowego doktora
habilitowanego. Z tego powodu rekomenduje Jego kandydature do kolejnych etapow
postgpowania habilitacyjnego.

prof. Rafat Molencki

Katowice, 29 marca 2020 roku



