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Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Grzegorza Schramke na temat Wspdlczesna

literatura kaszubskojezyczna w latach 1981-2015

Charakterystyka wstepna

Literatura kaszubska jako swoisty fenomen artystyczny, a takze kulturowo-spoleczny
w ostatnich dziesi¢cioleciach stala si¢ przedmiotem zywej i dynamicznie rozwijajacej sie
dyskusji naukowej, zarbwno w przestrzeni badan na gruncie literaturoznawstwa, a takze
jezykoznawstwa oraz dociekan historycznych, socjologicznych czy kulturowych (zwiazki
z kulturami ,sasiedzkimi”). OZzywienie i wzrost zainteresowania problematyka kultury
1 literatury kaszubskiej wiaze si¢ szczegolnie z datg 2005 r., kiedy to kaszubski oficjalnie
zostal uznany za jezyk regionalny. Od tego czasu zaobserwowaé mozna proces wzmozonej
aktywnosci literackiej, a takze krytyki naukowej realizowanej nie tylko poprzez dawne,
tradycyjne narz¢dzia badawcze, rowniez poprzez nowoczesne metodologie (np.: badania
neoregionalne widoczne chociazby w edycjach Geografii wyobrazonej regionu).
W przypadku jednak literatury kaszubskiej problem stosowania wspolczesnych metodologii
pracy z tekstem jest kwestig przyszlosci, bowiem literatura ta liczaca kilkanascie dziesiatkow
lat, wciaz wymaga podstawowych ustalen opartych na tradycyjnych badaniach
historycznoliterackich, bowiem wiele tekstow (np.: Jana Rompskiego, Stefana Fikusa) nie
zostalo jeszcze wydanych (znajduja si¢ w formie rekopiséw badz maszynopisow w Muzeum
Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej w Wejherowie). Powstate dotychczas
syntetyczne opracowania historii literatury kaszubskiej, a takze prace o charakterze ogélnych
uj¢¢ wybranego zakresu piSmiennictwa kaszubskiego,urywaja si¢ na latach osiemdziesiatych
(wraz z Historiq literatury kaszubskiej Ferdinanda Neureitera, Jerzego Sampa Poezja rodnej
mowy, a takze Jana Drzezdzona Wspdlczesna literatura kaszubska 1945-1980), choé
w ostatnich kilkunastu latach obecnego wieku piSmiennictwo kaszubskie uzyskalo
sugestywny opis w drukach zwartych m. in. Jerzego Tredera (Historia kaszubszczyzny
literackiej. Studia, Gdansk 2005), Jozefa Borzyszkowskiego (O historii literatury kaszubskiej
i jej tworcach, Gdansk 2011), Tadeusza Linknera (Z literatury Miodokaszubéw. Aleksander
Majkowski. Studia i szkice, Pelplin 2013), Daniela Kalinowskiego (Raptularz kaszubski,



Gdansk 2014; Sylwa kaszubskie, Stupsk-Gdansk 2017), Adeli Kuik-Kalinowskiej (7atczézna.
Literackie przestrzenie Kaszub. Gdansk/Stupsk 2011), Daniela Kalinowskiego i Adeli Kuik-
Kalinowska Vademecum kaszubskie — Literatura kaszubska. Rekonesans / Kaszébsko
léteratura. Weézdrzéné, Gdansk 2017, a takze w pracy Adeli Kozyczkowskiej i Tomasza
Rembalskiego Literatura kaszubska. Kaszubi w dziejach Pomorza. Konteksty edukacyjne,
Gdynia 2018. Z inicjatywy Instytutu Kaszubskiego w Gdansku ukazalo sie dotychczas
dwanascie toméw poswigconych najbardziej uznanym tworcom literatury kaszubskiej (od
Floriana Ceynowy, przez pokolenia literackie mtodokoszubow, zrzeszyncow i klekoweow, po
tworczos¢ m. in. J. Drzezdzona czy Jana Piepki). A zatem przedstawiona do recenzji praca
mgra Grzegorza Schramkego wlacza si¢ w nurt badan zajmujacych sie wspolezesna,
najnowsza literaturg kaszubska i w sposob wartosciowy dopelnia jej obraz. Okazuje sie,
ze w przedziale czasowym 1981-2015 debiutuje wielu tworcow kaszubskich, powstaje
»-nowa” literatura, przekraczajaca nierzadko tradycyjne struktury genologiczne (przyklad
stanowi kryminalna czy komiksowa tworczos¢ Piotra Dziekanowskiego). W tym przypadku
literatura  kaszubska stanowi odbicie procesow i przemian mentalnosciowych,
socjologicznych 1 kulturowych samych Kaszubow, a takze wewnetrzne rozbicie
hermetycznego kregu spolecznosci zamknigtej, odizolowanej od innych narodow i ich kultur.
Novum w literaturze kaszubskiej (tematyka, gatunki, problematyka) to takze odbicie zjawiska
szerszego 1 bardziej zlozonego, polegajacego przede wszystkim na odchodzeniu od wzorcow
tradycyjnych na rzecz ulegania nowym tendencjom artystycznym wystepujacych globalnie we
wspolczesnym swiecie.

Rozprawa doktorska Wspdlczesna literatura kaszubskojezyczna w latach 1981-2015
stanowi szczegélowy obraz zjawisk i tendencji wystepujacych w ostatnim éwieréwieczu
w zyciu literackim Kaszubéw. Autor pracy podjat si¢ ambitnego zadania calo$ciowego
przedstawienia tworczosci kaszubskojezycznej powstatej w latach 1981-2015, osadzit
t¢ tworczos¢ w kontekscie tradycji literackiej Kaszub, od jej zarania po czasy wspodlczesne.
Dokonujgc przegladu pismiennictwa kaszubskiego, ma na uwadze przemiany spoleczno-
kulturowe, jakim podlegala literatura kaszubska, a takze prezentuje kierunki jej rozwoju,
dzigki ktérym uzyskata swa autonomie.

Analizie i interpretacji filologicznej, a takze w mniejszym stopniu komparatystycznej,
poddal cala tworczos¢ kaszubska reprezentowana w liryce, prozie, dramaturgii, a takze
przedstawil zjawisko translacji — przektadow na jezyk kaszubski i z jezyka kaszubskiego

utwordw literackich. W obszarze badan nad najnowszg literaturg kaszubskg znalazla sie takze



tworczos¢ z ,,pogranicza” artystycznego, a wiec felietonistyka, wspomnienia, oraz popularne
w ostatnich latach gadki i anegdoty.

Autor rozprawy doktorskiej przejawy zycia literackiego Kaszuboéw analizuje
i interpretuje w perspektywie dwoch porzadkow, to jest: wewngtrztekstowego
1 zewnatrztekstowego, w ktorych omawiang tworczos¢ sytuuje w kontekscie proceséw
historycznych, politycznych, kulturowych i spolecznych. Stad tez bardzo waznym okresem sg
ostatnie lata PRL-u, a wigc czas od 1981 r. do 1989 r. i zachodzace w nim przemiany
polityczno-spoleczne majace swoje odbicie w literaturze kaszubskiej, lata 90-te jako czas
nowej rzeczywistosci demokratycznej i suwerennej, ktora swe znaczenie miala takze dla
rozwoju pisSmiennictwa Kaszubow. Jak pisze Autor pracy na 128 stronie dysertacji: ,,Rok
1989 byl dla Polski rokiem przetomowym. Z kraju rzadzonego przez socjalistyczng Polskg
Zjednoczong Partie Robotnicza i pozostajgcego w strefie wplywow ZSRR stala sie,
zapoczatkowana przez ustalenia tzw. Okraglego Stolu oraz wybory parlamentarne z czerwca
1989 r., panstwem demokratycznym i suwerennym [...]". Zmiany, ktore zaszty w 1989 r.
wywarly takze spory wplyw na rozwéj kultury i literatury kaszubskiej, a takze rodzimego
jezyka. Na rynku pojawily si¢ prywatne wydawnictwa kaszubskie (np. zatozone w 1990 r.
SAtkun” 1 w 1992 r. Region” oraz ,Rumina™), jak réwniez czasopisma nowe, jak np.
. latczézna” lub reaktywowane przedwojenne (np.: ,,Gazeta Kartuska™).

Tematyka, ktorg mgr Grzegorz Schramke obral za przedmiot swoich naukowych
badan jest godna uznania, a zwazywszy na metode szczegélowej prezentacji sylwetek
tworcOw oraz analize 1 interpretacje powstalych pod ich piérem tekstow literackich
i usytuowania tej tworczosci w kontekscie procesow zachodzgcych we wspolczesnym
swiecie, uzyskujemy oglad wspoélczesnego, z ostatnich ponad trzydziestu lat, zycia
literackiego wspdlnoty Kaszubow, a takze jego transformacje zalezng od sytuacji politycznej,
spofecznej, kulturowej czy tez ckonomicznej. Niejednokrotnie sg to istotne ustalenia,
szczegollnie te, ktore odsylaja do kontekstu przemian politycznych i ustrojowych, tak mocno
odcisnigtych w pisSmiennictwie kaszubskim, w sposéb naturalny zigczonym z péinocnym

regionem Polski.
Struktura i tresci merytoryczne pracy
Przystgpujac do szczegdlowego omowienia rozprawy doktorskiej to zostala ona

kompozycyjnie podzielona na szes¢ rozdziatow, ktore okala rama rozwazan wstepnych i tresci

podsumowujacych calos$¢ pracy. Mgr Grzegorz Schramke w catosci rozprawy przyjat zasade



chronologiczna, wedlug ktorej przedstawil kaszubskie zycie literackie rozwijajace sie
w latach 1981-2015. Ta cezura podyktowana jest historyczno-spotecznymi i politycznymi
wydarzeniami w kraju, gdzie po roku 1981, a wigc wydarzeniach solidarnosciowych i upadku
w Polsce PRL-u, mogla na nowo odrodzi¢ si¢ tworczo§¢ mniejszosci narodowej, jaka
stanowig Kaszubi. Data przelomu wyraznie sytuuje te literature w perspektywie odnowy
tozsamosci kaszubskiej, ktorg urodzeni w latach pigédziesiatych pisarze i poeci zamanifestuja
w kilkadziesigt lat pdzniej w kaszubskojezycznej tworczosci literackiej (dla przyktadu
przywolam Stanistawa Janke, Jana Walkusza, czy tez Jaromir¢ Labuddg). Autor wyraznie
okreslit przedmiot rozprawy opierajac si¢ na dotychczasowych ustaleniach uczonych-
kaszubologéw, bowiem materiatem badawczej analizy i interpretacji stala sie tworczosé
kaszubskojezyczna, a zatem kryterium jezykowe, ktore w ostatnim dziesiecioleciu badan
kaszubistycznych zadecydowalo o zakresie definicyjnym literatury kaszubskiej (wypowiedzi
na ten temat znajdziemy w pracach: Jerzego Tredera, Jerezgo Sampa, Tadeusza Linknera,
Adeli  Kuik-Kalinowskiej czy Daniela Kalinowskiego), zostalo takze uwzglednione
w recenzowane] pracy. Stad tez nie zostala uwzgledniona w przewazajacej czesci tworczosé
Anny Lajming, a zwlaszcza jej prozatorskie utwory (powiesci i opowiadania). Literatura
kaszubska stanowi zywy przyklad procesu in statu nascendi, a zwazywszy na rok 2005
(to wowczas kaszubski zostal uznany za jezyk regionalny) — jej rozwdj ulegl
zdynamizowaniu. Spora grupa tworzacych literature kaszubska to adepci pidra, ktérych
tworczos¢ nie koniecznie jest wysokich lotow, a sSmiato mozna rzec, iz sg to proby literackie
balansujace na granicy grafomanstwa, czego $wiadomos¢ ma takze Autor rozprawy.

Szes¢ rozdziatow skladajacych si¢ na gléwny trzon pracy poprzedza rozdzial wstepny
poswigcony poczgtkom literatury kaszubskiej, ktorych nalezy szuka¢ w potowie XIX wicku,
wraz z tworczoscig Floriana Ceynowy. Warto we Wstepie uszczegdlowié liczbe utwordow
poetyckich, bowiem jak pisze Autor: ,material badawczy tej rozprawy jest pokazny, bo
utworéw poetyckich w okresie 1981-2015 napisano i opublikowano okoto 2-3 tysiecy,
tekstow prozatorskich kilkaset [...]” (s. 15). To zasadnicza réznica pomigdzy dwoma a trzema
tysigcami utworéw. W chybiony sposéb Autor wartodciuje prace autorytetow badaczy
w literaturoznawstwie (J. Samp) czy jezykoznawstwie (H. Popowska-Taborska, J. Treder).
W nieuzasadniony spos6b opisuje réwniez zagrozenie statusu kaszubszczyzny w zdaniu: ,Nie
sposob nie uzna¢ ich wagi, pamietajac o tym, iz zostaly wypowiedziane jeszcze w czasach
PRL, kiedy to bodajze dokonano najwigkszych zniszczen w mowie kaszubskiej w jej
dziejach, doprowadzono do masowego wystgpowania tzw. kompleksu kaszubskiego i

przerwania pokoleniowego jej przekazywania (z rodzicow na dzieci), czego skutki sa



widoczne do dzis” (s. 131). Nie wiadomo skad takie przekonanie Autora dysertacji... Czyzby
to znaczylo, ze zniszczenia w kulturze i jezyku kaszubskim jakich dokonat w XVIII 1 XIX
wieku zaborca pruski (zwlaszcza w okresie panowania Otto von Bismarcka) byly mniejsze?
Z kolei w zdaniu , Literatura kaszubska trwa juz ponad 150 lat” (s. 17), trzeba uscisli¢ czas
trwania pismiennictwa Kaszub, gdyz przeciez trwa od 1843 r., a wigc ponad 170 lat.

W dalszych rozwazaniach zawartych w rozdziale pierwszym mgr Grzegorz Schramke
przedstawia ,,zarys historii literatury kaszubskojezycznej do roku 19817, ktéry w mojej ocenie
dla calosci wywodu naukowego i obranego tematu pracy jest zbytnio rozbudowanym
rozdzialem. Mozna wigkszo$¢ tych rozwazan po prostu pomingé, jako ze zostaly juz
wielokrotnie opisane przez innych badaczy (A. Bukowski, F. Neureiter, J. Drzezdzon,
J. Samp, J. Treder, T. Linkner, A. Kuik-Kalinowska, J. Borzyszkowski, D. Kalinowski, seria
Biblioteki Pisarzy Kaszubskich). W tej czeSci pracy Autor omawia najstarsze zabytki
pismiennictwa kaszubskiego, dziatalnos¢ bytowskiego pastora — Szymona Krofeja oraz
stupskiego pastora ewangelickiego — Michata Mostnika, a nastepnie w toku chronologicznym
przedstawia pokolenia literackie, pos$rod ktérych wymienia mlodokaszubéw (Aleksandra
Majkowskiego, Jana Karnowskiego, Leona Heyke), zrzeszyficow (Aleksandra Labude, Jana
Trepczyka, Jana Rompskiego), klekowcoéw (Leona Roppla, Jozefa Ceynowe, Klemensa
Derca, Jana Biangg, Pawla Szefke), krag ,,Przyjaciela Ludu Kaszubskiego™ (Alojzy Budzisz,
Jan Bilot, Jan Patock, Augustyn Dominik) oraz pisarzy i poetow niezwigzanych z zadng grupa
literacky, tworzacych indywidualnie (np. Bernard Sychta, Jozef Klebba czy Augustyn
Chrabkowski, Jozef Bruski, Stefan Fikus, Stanistaw Okon, Marian Selin, Agnieszka
Browarczyk, Stanistaw Pestka, Jaromira Labudda, Jerzy Stachurski, Jan Walkusz czy
Stanistaw Janke).

Kolejny rozdzial Literatura kaszubskojezyczna w latach 1981-2015 — zarys ogolny
zostal przez Autora pracy podzielony na kilka czastek czasowych, ktére w moim odeczuciu sa
trafnym usytuowaniem rozwoju literatury kaszubskiej na tle przemian polityczno-
spotecznych, jakie w owym czasie rozgrywaly si¢ w Polsce i Europie. Tworcy kaszubscy nie
pozostawali oboj¢tni na zycie polityczne i zmiany, ktore nastapily po 1981 roku, a takze po
1989 roku, czego $wiadomos¢ ma Autor dysertacji. Szczegolnie w tworczosci Stanistawa
Jankego, w opowiadaniu Psé oraz powiesci Liskawica, co podkres$la Grzegorz Schramke,
owczesna sytuacja polityczna panujagca w Polsce znajduje odzwierciedlenie w tejze prozie
(odniesienia m. in. do grudnia 1970 r.). W rozdziale tym mgr G. Schramke zajmuje si¢ takze
pierwszymi pigtnastoma laty XXI wieku, zwracajac przede wszystkim uwage na rozwdj zycia

kulturalnego na Kaszubach, istotna rol¢, jaka odegraly podmioty takie jak: Zrzeszenie



Kaszubsko-Pomorskie oraz Muzeum Pismiennictwa i Muzyki Kaszubsko-Pomorskiej
w Wejherowie w krzewieniu tradycji literackiej poilnocnego regionu Polski chociazby
w formie publikacji, a takze konkurséw literackich (m. in. Jana Drzezdzona czy Jana
Trepczyka). Znaczacy wplyw na dynamikg rozwoju tworczosci kaszubskiej i jej odbiér miaty
dzialajgce portale internetowe, dzialalno$¢ bibliotek cyfrowych, portal spolecznosciowy
Zasoby Kaszubsko-Pomorskie (zmieniony na Nasze Kaszuby), a takze Ksiggarnia
Kaszubsko-Pomorska CZEC oraz czasopisma, np.: ,Naji Goché czy ,,Odroda”. W mojej
ocenie s3 to cenne rozwazania, bowiem sytuuja pisSmiennictwo kaszubskie w szerokim
spektrum Zzycia spolecznego i kulturalnego, a takze upowszechniajacego spoleczenstwu
dostep do tradycji Kaszub. To takze wyraz poglebionego przezywania wlasnej tozsamosci
etnicznej w poczuciu dumy i poszanowania.

Trzeci rozdzial poswigcony zostal poezji omawianego okresu, w ktorym Autor pracy
dokonal podzialu kaszubskiej liryki ze wzgledu na kryterium tematyczne, ktére w mojej
ocenie jest trafnym jej uporzadkowaniem i wartosciowaniem. Wyodrebnil w niej nurt
patriotyczny (np.: J. Stachurski, S. Janke, J. Walkusz, K. Muza, J. Labudda), nurt religijny
(np.: A. Nagel, M. Boszke, S. Fikus, M. Selin, B. Szymanska, J. Walkusz, S. Janke,
E. Warmowska, D. Wilczewska, M. Pieper), nurt milosny (np.: J. Piepka, I. Czaja,
K. Serkowska, H. Makurat, T. Fopke, R. Zmuda-Trzebiatowski) oraz nurt filozoficzno-
refleksyjny (np.: J. Drzezdzon, J. Piepka, G. Potrékus, S. Pestka, H. Makurat). Ponadto do
tego rozdzialu, co jest rzecza jak najbardziej zasadng, zawarl G. Schramke tworczosé
poetyckg kierowang do najmlodszego odbiorcy majaca najczesciej charakter dydaktyczny
(np.: T. Fopke, S. Janke, J. Mamelski, R. Drzezdzon, W. Bobrowski). W tym rozdziale
znajdujg si¢ takze rozwazania dotyczace kreacji poetyckiego ,ja”, a takze uwagi poswigcone
zagadnieniom genologicznym poezji kaszubskiej, ktora najczesciej rozwija sie w takich
formach gatunkowych jak: piesn, sielanka, modlitwa, koleda, hymn, sonet, erotyk, tren,
epitafium, a takze haiku. W kolejnym rozdziale G. Schramke zajgl si¢ kaszubskojezyczna
proza, a wsrdd niej powiesciami (np.: S. Fikusa, S. Jankego, A. Jablonskiego), opowiadaniami
(np.: B. Jazdzewskiego, A. Skotnickiej) i nowelami, a takze formami uwspélczesnionymi
typu: fantasy, science-fiction, horror, kryminat czy komiks (w uprawianiu tych gatunkéw
w literaturze kaszubskiej przoduje P. Dziekanowski) wskazujgc jednoczesnie na to, iz sa to
gatunki malo popularne w obrgbie tworczosci kaszubskiej. Utwory prozatorskie, takie jak:
powiesci, opowiadania i nowele, oméwit Grzegorz Schramke poprzez kryterium tematyczne,
a wigc twolrczos¢ opartg na tematyce wiejskiej, realistycznej (z pominigciem czasu wojen),

a takze tg, ktéra wlasnie odnosi si¢ do dramatu I wojny $wiatowej, w szczegdlnosci zas



do II wojny Swiatowej (np.: S. Formella, J. Kroplewski, J. Hoppe). W dalszym podziale
tworczosci prozatorskiej znalazly si¢ utwory, ktére Autor rozprawy umiescit w kregu
tematycznym ,na skraju jawy i snu — wie§ zachwianej rzeczywistosci” (s. 363) i poddat
analizie i interpretacji proz¢ J. Drzezdzona, a takze opowiadania K. Lewny, a nastepnie
w podrozdziale poswigconym realistycznej prozie o tematyce miejskiej, ktorej w tworczoscei
kaszubskiej jest znacznie mniej anizeli odniesien do przestrzeni wiejskiej, zajgt sie
tworczosciag P. Dziekanowskiego, S. Bartelika, S. Fikusa. Kolejny podrozdzial w tych
rozwazaniach dotyczy literatury realizowanej w takich nowoczesnych gatunkach jak: fantasy
oraz science-fiction (np.: P. Dziekanowski, P. Ciskowski, G. Schramke, R. Drzezdzon).
W podrozdziale poswigconym tworczosci prozatorskiej opartej przede wszystkim na
emocjonalnym doswiadczeniu $wiata Autor pracy przywotal takich twércéw jak: M. Pieper
1 W. Myszk. Nastepnie zajgl si¢ gatunkami nalezacymi do tzw. pogranicza literatury, do
ktérych nalezy felietonistyka (np.: R. Drzezdzon, ks. R. Skwiercz, E. Golagbek, T. Fopke,
S. Pestka, L. Jablonski,), pamigtniki i wspomnienia (np.: S. Fikus, B. Bork, H. Wreza),
humoreski, gawedy, gadki (np.: ks. R. Skwiercz, E. Laska, K. Wolf, J. Hoppe, R. Drzezdzon,
T. Fopke, J. Walkusz, A. Peplinski). Calos¢ czwartego rozdzialu wieficza rozwazania
poswigcone tworczosci prozatorskiej kierowanej do najmtodszego czytelnika tworzonej m. in.
przez J. Ceynowe, J. Mamelskiego, A. Majkowska, D. Majkowskiego, P. Dziekanowskiego,
B. Borka, A. Nagla).

Rozdzial pigty dotyczy tworczosci dramatycznej Kaszub, ktérg za pomocg kryterium
tematycznego G. Schramke podzielit na dramaturgi¢ folklorystyczno-obrzedowa (np.:
S. Janke, J. Kowalski), spoleczno-obyczajowa (np.: S. Fikus, J. Roszman, S. Drywa,
R. Drzezdzon, A. Hebel), historyczno-tozsamosciowa (np.: A. Peplinski, 1. Czaja, J. Chaber,
N. Kuczkowska, K. Wica).

W ostatnim rozdziale Autor rozprawy zajal si¢ wazng kwestig translacji literatury
na jezyk kaszubski i z jezyka kaszubskiego w okresie 1981-2015 i jak stusznie zauwaza, ze na
wzrost i jako$¢ wydawanych tlumaczen, zwlaszcza po roku 2000, wplyw miato polepszenie
si¢ sytuacji ekonomicznej w kraju. W obrgbie poezji thumaczen podjeli sie m. in.: S. Janke,
7. Joskowski, J. Mamelski, I. Czaja, T. Fopke, zas w prozie: Z. Jankowski, B. Ugowska,
D. Majkowski, R. Drzezdzon, P. Dziekanowski, a w dramacie: H. Makurat i . Czaja.

Obraz literatury kaszubskojezycznej, jaki wytania si¢ z rozprawy badawczej
mgra G. Schramkego przedstawia zintensyfikowany w ostatnich ponad trzydziestu latach
proces tworczy oraz jego transformacj¢, w ktorej z jednej strony literatura kaszubska

podtrzymuje zwigzek z tradycja (formy gatunkowe), z drugiej za$ porzuca zwiazek



z przeszloscig na rzecz nowych wyzwan. W obrazie tym wida¢ takze pokoleniowg rdznice,
bowiem w ostatnich dziesiatkach lat czesto bardzo mlodzi ludzie siegaja po piodro literackie,
pragnac zaznaczy¢ swg obecnos¢ w swiecie artystycznym.

Calo$¢ rozprawy wiencza uwagi koncowe, w ktorych Autor stwierdza,
ze ,,po przesileniu, ktore nastgpitlo w latach 70-tych XX w., mozna mowié¢ juz o renesansie
w rodzimym pismiennictwie (poza dramatem) trwajacym od lat 80-tych XX wieku do chwili
obecnej. [...] W ciagu tych 35 lat na niwie literatury kaszubskoje¢zycznej pojawilo sie wiele
nowych autoréw, cho¢ cz¢s¢ z nich nie zagoscita w niej na dtuzej [...]. Jak piszacy te stowa
obliczyl, tylko w pierwszym pigtnastoleciu XXI roku (powinno by¢ wieku) co najmniej jeden
utwor po kaszubsku opublikowato ponad dziewigcdziesi¢ciu autorow™ (s. 464). I wlasnie ta
skrupulatno$¢ i erudycyjna dbalo$¢ o detal powoduje, ze otrzymuje czytelnik prace
obejmujacg calosciowo przejaw kaszubskiego zycia literackiego w latach 1981-2015,
od najbardziej w opinii krytykéw i czytelnikow literatury znanych i cenionych jej pisarzy,
poetow 1 ich tworczo$¢ artystyczng po autorow piszacych okazjonalnie. Przy tak
rozbudowanym ujgciu, ukazujagcym dynamiczny proces rozwoju wspoélczesnej literatury
kaszubskiej (ukazanej w pracy na 531 stronach) dziwig pesymistyczne slowa Autora
w zakonczeniu dysertacji odnoszace si¢ do kondycji jezyka kaszubskiego: ,,a ten, pomimo
podejmowania rozlicznych staran, wcigz jest zagrozony wymarciem” (s. 468).
Kilkudziesigciu tworcow literatury, ktérych przywotal G. Schramke na kartach rozprawy
doktorskiej Wspdlczesna literatura kaszubskojezyczna w latach 1981-2015) przeczy tym
obawom tym bardziej, Ze na s. 408 w konkluzji czytamy: ,,Proza kaszubskojezyczna nadal sie
rozwija. Stojg zas przed jej tworcami dalsze, niemale wyzwania, co tez w tej czesci pracy
starano si¢ wykaza¢”. Chciatabym takze podkresli¢ fakt, ze z podziwem patrze na swobode,
z jaka mgr G. Schramke porusza si¢ w materii pisSmiennictwa kaszubskiego, przywolujac
wiele nazwisk znanych jedynie bardzo waskiemu kregowi czytelnikow wspolczesnej

literatury kaszubskojezyczne;j.

Kompozycja, stylistyka i grafia dyskursu

Jedng z uwag, jaka chcialabym zaznaczy¢é wobec recenzowanej pracy w zakresie
jezyka wypowiedzi to zastosowana forma bezosobowa dyskursu naukowego, ktéra
w zlozonych i wielokrotnie az nadto rozbudowanych jednostkach zdaniowych komplikuje
czytelnikowi odbiér wywodu, zwlaszcza ze tego typu konstrukcji wystepuje w pracy wiele.

Znacznie lepiej w mojej ocenie wypadaja partie pracy poswigcone analizie i interpretacji



wybranych utworéw literatury kaszubskiej. Fragmenty rozprawy oparte na wnioskach
ogolnych sg skrétowe i merytorycznie nie dosé zasadne (szczegdlnie ten mankament
metodologiczny widoczny jest w rozwazaniach wstepnych).

Kolejna uwaga do pracy dotyczy problemu grafii, konkretnie za$ korekty jezykowej
1 stylistycznej, a takze adiustacji tekstu. Ilo$¢ nagromadzonych bledow stylistycznych jest
w dysertacji duza. W przedlozonej do recenzji pracy wystepujg rowniez bledy stylistyczne
wynikajace z uzycia w opisie naukowym jezyka potocznego, a takze stosowania bezosobowej
formy narracji, ktora takze komplikuje spojnoscé i logike wypowiedzi.

Tak wiasnie jest w przypadku zdan: ,,Zgodnie z tym kryterium za kaszubskojezyczne
nie moga wigc by¢ uznane na przyklad opowiadania Anny Lajming, w ktérych narracja jest
po polsku, a jedynie dialogi po kaszubsku” (s. 7), ,,Zapewne bdl po stracie bliskiej osoby
znalaztby u Zmudy-Trzebiatowskiego ujscie w jaki$ poetycki sposob, jednak niewatpliwie
pod wplywem dziela Kochanowskiego nabralo ono wilasnie ksztaltu, w jakim otrzymat
je odbiorca” (s. 10), .,Stad wigc, a takze dlatego, iz razem z zabytkami pismiennictwa
kaszubskiego obejmuje on okres kilkuset lat, jego tak spora objetos¢” (s. 12), ,.Pojawily sie
tez nowe jakosci w kaszubskojezycznej literaturze, np. opublikowana w 1988 r. powiesé
psychologiczno-obyczajowa Liskawica Stanistawa Jankiego™ (s. 13), W tym rozdziale
zostanie zatem przyblizona literatura po kaszubsku — od owych zabytkéw po 1980 r.” (s. 17),
»Wiek XVIII, a w szczegolnosci I potowa XIX stulecia to czas odradzania sie narodowego
lub rozbudzania si¢ $wiadomosci narodowej poszczegélnych ludéw w Europie, w tym
stowianskich™ (s. 23), ,.Stachurski w tym okresie zdecydowanie wigcej drukowal za to po
polsku™ (s. 111), .R. Zmuda-Trzebiatowski po swoim dos¢ mocno zaakcentowanym
wkroczeniu na grunt rodzimej literatury i $wietnym debiutanckim tomiku, tak wiasnie na
kilka kolejnych lat poetycko zamilkl” (s. 143), ,,Wiek XXI to rowniez czas szybkiego
upowszechniania si¢ w Polsce komputeréw osobistych oraz Internetu” (s. 158), ,Poezja
kaszubskoj¢zyczna po roku 1980 r. nie pozostala w ramach nakre$lonych w poprzednich
czasach” (s. 228), ,, Autor notabene pochodzacy z nadmorskich stron, wiernie odmalowuje
wypelnione nielatwa i niepewna pod wzglgdem zarobkowym praca zycie rybakéow,
dodatkowym atutem opowiadania jest to, iz napisano je w gwarze bylackiej jezyka
kaszubskiego, czgsto tez, aczkolwiek w sposob niewymuszony, zostalo okraszone
specjalistycznymi terminami, jak dotyczacymi jednostek ptywajgcych draga czy réder” (s.
354-355), ,,Co wigcej nie bylo w momencie rozgrywania si¢ akeji utworu juz wsérod ludzi,
poza wyjatkami, Swiadomosci tego, ze kiedys$ istnialy takze inne systemy jezykowe” (s. 371),

»Moze jednak ta blisko$¢ jezykowa translacji z oryginatem czesci odbiorcom nie za bardzo
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przypas¢ do gustu” (s. 451), ,,Najwigcej w omawianym okresie przelozono, w tym z innych
niz polski jezykow, tekstow prozatorskich adresowanych do mlodego czytelnika™ (s. 454).

Ponadto w niektérych partiach pracy brak rozwinigcia waznej mysli dla catosci
dyskursu naukowego. Tak jest w przypadku fragmentu o charakterze tresci zbyt
ogélnikowych: ,,W tej czgsci pracy zostang gldwnie zaprezentowane sylwetki i dziela
pionierow kaszubskojezycznej literatury, mianowicie Floriana Ceynowy i Hieronima
Derdowskiego, ktérzy majac odmienne poglady na sprawe kaszubskg, wytyczyli rézne,
aktualne do dzis, drogi rozwoju ruchu kaszubskiego oraz literatury tego regionu (s. 18). Rodzi
si¢ pytanie: na czym polegaly owe réznice dotyczace kwestii kaszubskiej, a takze czym
roznity si¢ drogi rozwoju ruchu kaszubskiego oraz pismiennictwa Kaszub u Ceynowy
i Derdowskiego? Te istotne kwestie nalezaloby rozwinaé, zwlaszcza ze obaj tworcy sg
pionierami literatury kaszubskiej i wyznaczyli jej szlak rozwoju po czasy wspolczesne.

Nalezy usunaé zapis kursywa m. in. numerdw przypisow: 676, 1306, 1307, 1313-
1318, 15987, 1598, 1634, 1640-1647, 1651, 1652, 16641666, , 1669-1678, 1681, 17361739,
17411745, 1748-1753, 1756-1762, 1765-1770, 1774, 1775, 17831790, 1794, 1797, 1799,
1800-1803, 18071813, 18211824, 2196, 2197, 2200-2212, 2215-2237, 2247-2249, 2684-
2692, 2695-2712, 2414-2417, 2814-2820, 2825-2832, 2845-2850, 2882-2887, 2889, 2890,
2893- 2895, 2903-2905, 2908, 2909. Zbedny jest takze zapis kursywa fragmentu pracy, ktory
nie stanowi cytacji. Sa to wersy: 5-14 ze strony 11. Nalezaloby za$ kursywa zapisaé stowa
pochodzenia obcego, jak np.: science-fiction ze s. 370-375 i innych.

W pracy wystepuja bledy rzeczowe i fleksyjne. Dla przyktadu podam kilka tego typu
form: ,.za jedno z najwazniejszych naukowych prac” (s. 8), zam. ,,za jedng z najwazniejszych
naukowych prac”, ,jakie wigza si¢ z dziatalnosci Floriana Ceynowy” (s.11), zam. ,jakie
wiaza si¢ z dzialalnoscia Floriana Ceynowy”, ,,Stanistawa Jankiego™ (s. 13) zam. ,,Stanistawa
Jankego”, ,,przed nadanie” (s. 17), zam. ,,przez nadanie”, ,,w wspomnianych konkursach”
(s. 107), zam. ,we wspomnianych konkursach”, ,w pierszej edycji wspomnianych
zmaganiach” (s. 107), zam. ,,w pierwszej edycji wspomnianych zmagan”, ,,dzwiga” (s. 109),
zam. ,dzwiga”, ,Robarta Zmudy-Trzebiatowskiego (s. 243), zam. ,Roberta Zmudy-
Trzebiatowskiego™, ,,po roku 1980 r.” (s. 228), zam. ,po roku 1980, ,w pierwszym
pietnastoleciu XXI roku” (s. 464), zam. ,,w pierwszym pietnastoleciu XXI wieku”.

W pracy wystepuja bledy interpunkcyjne. Dla przykiadu przytocze kilka z nich, np.:
.Za plerwszego historyka 1 krytyka literatury pisanej po kaszubsku uwazal Andrzej
Bukowski, autor cenionej monografii Regionalizm kaszubski. Ruch naukowy, literacki

i kulturalny. Zarys monografii historycznej, pisarza i dzialacza kaszubskiego Jana
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Karnowskiego (1886-1939) (s. 8), .,U niego bowiem, jak z kolei pisze inny badacz rodzimej
tworczoscei literackiej Jan Drzezdzon, pojawiaja si¢ pierwsze proby rozwazan analitycznych,
a nawet préby syntezy” (s. 8), ,,Na rynku pojawily si¢ prywatne wydawnictwa kaszubskie (np.
zatozone w 1990 r. ,,Arkun” i w 1992 r. , Region” oraz ,,Rumina”), jak rowniez czasopisma
nowe, jak np. ,Tatczézna”, lub reaktywowane przedwojenne (np., ,.Gazeta Kartuska”)
ze strony 128.

Bledy wynikajgce z powtdrzen: ,,\W jej przypadku najbardziej stuszne wydawalo si¢
rozpatrzenie jej w oparciu o podziat [...] (s. 4). Wielka litera powinno rozpoczyna¢ si¢ zdanie:
.1 W pracy starano si¢ na nie odpowiedzie¢” (s. 11). Nalezy unikna¢ formy ,,poniewaz” jako
rozpoczynajgcej zdanie: ,,Poniewaz material badawczy tej rozprawy jest pokazny, bo utworéow
poetyckich w okresie 1981-2015 napisano i opublikowano okolo 2-3 tysiecy, tekstow
prozatorskich kilkaset, a dramatycznych (wliczajac w to owe krotkie scenariusze) okolo
osiemdziesiat, wiec zrezygnowano (w porozumieniu z promotorem pracy) z aneksu, w jakim
zamierzano zamiesci¢ biogramy pisarzy, tworzgcych w omawianym okresie swe utwory po
kaszubsku, a takze ze wspomnien rodzimych pisarzy” (s. 15).

Zwazywszy na ilos¢ owych bledow, obnizaja one wartos¢ recenzowanej pracy, ktora
w przysziosci, jesliby miata ukaza¢ si¢ w druku, powinna pod tym wzgledem by¢ starannie
przejrzana i poprawiona, a takze przekomponowana (mysle tutaj o nazbyt rozbudowanym
rozdziale pierwszym, ktéry traktuje w obecnej formie jako zbgdny do prezentowanej
problematyki zawartej w tytule pracy). Wiele zdan to konstrukcje jezykowe nadmiernie
rozbudowane i ztoZzone, ktore w konsekwencji prowadza do niejasnosci wywodu badawczego.
Proponowalabym takze przekomponowac takie ztozone uktady zdaniowe.

Wyszczegblnione powyzej bledy jezykowe, stylistyczne, rzeczowe, interpunkcyjne
i redaktorskie nie dyskwalifikuja co prawda merytorycznych tresci w przedkladanej

dysertacji, niemniej jednak zaklocaja percepcje.

Podsumowanie

Majgc na uwadze fakt, ze literatura kaszubskoj¢zyczna to fenomen o szerokim
spektrum 1 trudny do opisu, bowiem dotyczy wzglednie malej grupy etnicznej. Praca
Grzegorza Schramkego na temat Wspdlczesna literatura kaszubskojezyczna w latach 1981-
2015 stanowi oméwienie podjete) do analizy i interpretacji tematyki z bogatym odniesieniem
do kontekstu spoteczno-politycznego i kulturowego (rozw¢j pomorskiego i kaszubskiego

czasopismiennictwa w drugiej potowie XX wieku, rola medidw spotecznosciowych na wzrost
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czytelnictwa, edukacja szkolna oraz wplyw internetu na proces rozwojowy literatury
kaszubskiej). Dysertacja ta stanowi kolejny istotny glos we wspolczesnym
literaturoznawstwie na temat literatury jednej z mniejszosci Europy, jaka stanowig Kaszubi.
W ostatnich latach dyskusja ta staje si¢ dynamiczna, co wiaze si¢ takze z sytuacja wigkszej
swiadomosci samych Kaszubow, ktorzy wyrazaja ja takze w medium stowa literackiego.
Pomimo uwag odnoszacych si¢ przede wszystkim do kompozycji pracy (a w szczegélnoscei do
zasadnosci rozdzialu pierwszego), a takze bledow stylistycznych i redakcyjnych (duze ich
nagromadzenie wystepuje w partii wstepnej) prac¢ oceniam wysoko jako przemyslang
zarowno pod wzgledem merytorycznym jak i kompozycyjnym calos¢. Doceniam
przedsiewziecie badawcze, ktore uwazam za cenne juz chocby z tej racji, ze literatura
kaszubska, nawet uzywajgc aksjologii teoretyczno-literackiej nie reprezentuje zawsze
tworczosci najwyzszych lotéw, niemniej jednak stanowi cenne dopelnienie wspolczesnego
procesu literackiego, a zatem obrazuje wiele przemian zachodzacych w  dzisiejsze]
rzeczywistosci. Z jednej strony osadzona jest na fundamencie tradycji Kaszubéw, z drugie]
za$ przekracza stereotypy myslenia w kategoriach odniesien tradycyjnych, a wyraza lgki,
niepokoje i niepewnos¢ wspolczesnego czlowieka nierzadko odnajdujacego si¢ w Swiecie
opartym na technicyzacji i globalizacji. Wowczas dziedziczone przez pokolenia wartosci nie
stanowia azylu, ktory mialby gwarantowac¢ poczucie bezpieczenstwa i spehnienia jednostki.
W takim przypadku tworczos¢ kaszubskich pisarzy i poetow jest glosem ich jednostkowego,
nierzadko pesymistycznego i indywidualnego wyrazu we wspolczesnym swiecie (proza
J. Drzezdzona, opowiadania K. Lewny). Autor rozprawy naukowej stara si¢ nie wartosciowac
tworczosci kaszubskiej, nie ukazuje wyzszosci artystyczno-ideowej danego utworu
literackiego nad drugim, raczej analizuje i interpretuje piSmiennictwo kaszubskie z dystansu,
starajgc sie zachowac¢ jak najbardziej zobiektywizowang jej oceng¢. Bada literatur¢ kaszubska
jako przejaw zjawiska kulturowego, jezykowego, spolecznego czy politycznego, sytuujac ja w
kontekscie proceséw zachodzacych we wspolczesnych realiach. Taka postawa wydaje sie
stuszng, pozwala do opisywanego swiata zachowa¢ dystans, zwazywszy na to, ze Autor pracy
sam wywodzi si¢ ze spolecznosci Kaszubow. Znajomos$¢ jezyka kaszubskiego jest na pewno
niepodwazalnym atutem jej Autora, zwlaszcza gdy rozprawa dotyczy bezposrednio literatury
kaszubskojezycznej. Sugeruje takze, po dokonaniu niezbednych zmian kompozycyjnych
i poprawek stylistycznych, skierowaé prace do druku.

W konkluzji zatem stwierdzam, ze praca doktorska mgra Grzegorza Schramkego

spelnia okreslone odpowiednimi przepisami normy pracy naukowej i moze staé sig

hde KL

przedmiotem publicznej obrony.




