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Dysertacja doktorska Martyny Werry jest proba stworzenia monografii zjawiska okreslanego
jako fan fiction. Wybrana przez doktorantke problematyka nalezy do obszaru zagadnien
interdyscyplinarnych,  lokujacych  si¢  miedzy literaturoznawstwem, jezykoznawstwem,
medioznawstwem, pedagogika, socjologia, antropologia, czy bogato reprezentowanymi we
wspolczesnych badaniach nad kulturg tzw. fan studies.

Celem pracy, jak pisze autorka we Wisiepie, jest opisanie fan fiction jako gatunku (...)
wyczerpujqce przedstawienie tematyki poruszanej przez piszgcych fandw, unaoczniajgcej sie w
wielosci stworzonych przez nich odmian gatunkowych fan fiction.

Tak zdefiniowane zadanie doktorantka realizuje w liczgcej 269 strony pracy, i juz na poczatku
nalezy podkresli¢, ze z zadania tego, biorac pod uwage zakres zaplanowanych dociekan i obszernosé
materiatu badawczego (w wigkszosci anglojezycznego), wywigzuje sie bardzo dobrze. Trzeba docenié¢
bowiem odwage podjetego zamierzenia badawczego, zwlaszcza w kontek$cie stéw wytrawne;
badaczki tego obszaru, Malgorzaty Lisowskiej-Magdziarz, ktora pisze, iz

,,Proba wyczerpujacego opisu i analizy milionow fanowskich prac literackich bylaby podobna
do wysitkow opisania ,,calej literatury” — zadanie tylez kuszace, co niemozliwe. W istocie, cokolwiek
si¢ powie czy napisze na temat fikcji fanowskiej, moze by¢ prawda dla jakiegos jej wycinka. Olbrzymi
rozmiar materialu uniemozliwia nawet wybranie reprezentatywnej proby” [Lisowska-Magdziarz
2018].

Autorce przyszio si¢ rowniez zmierzy¢ z jednej strony z trudnoscig wyboru perspektywy
badawczej, z drugiej za$ z licznymi w literaturze stanowiskami o ,,niegatunkowosci” fan fiction, tej
»pociagajace] hybrydy, przyjemnie uwodzacej czytelnikéw Dzieta-pierwowzoru” [Gasowska 2011].
Dodatkowy ,.problem” stanowilo funkcjonujace w wielu $rodowiskach negatywne postrzeganie
zarowno fanow, jak 1 ich tworczosci.

We wstepie, zatytutowanym przekornie Zamiast wstepu, doktorantka wychodzi od rozwazan
na temat istoty zjawiska fan fiction. Zauwaza, iz tego rodzaju aktywnos¢ tworcza cztowieka zwigzana

Jestzludzkg wyobraznig, bez ktorej niemozliwe byloby powstanie fanfikow. Trafnie sytuuje fan fiction
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w obszarze kultury popularnej, ktora umozliwita niejako ,,wyjscie z cienia” osobom otwarcie
méwigcym o podobnym typie refleksji, upubliczniajgcym ,,owoce” tego typu refleksji i poddajgcym
refleksji wspdlny im typ refleksji. Odnoszac si¢ do dziatalno$ci fandw, przywoluje fundamentalng dla
badan nad fan fiction klasyfikacje sposobow przetwarzania tekstOw przez fanéw zaproponowang przez
Henry’ego Jenkinsa. Omawia takze zagadnienie odbioru fanowskiej tworczosci i zwigzanych z nig
uprzedzen wynikajacych z innego rozumienia pozycji autora i odbiorcy, stereotypéw wokot kultury
popularnej, czy tezy o rzekomej bezrefleksyjnosci w przyjmowaniu przekazu medialnego przez
odbiorcéw kultury popularnej. Tutaj nalezy zauwazy¢, iz znowu sigga do ustalen nie tylko polskich
autorow takich jak, Maryla Hopfinger, Lidia Gasowska, Tomasz Umerle, Daria Jankowiak, Katarzyna
Czajka-Kominiarczuk, Magdalena Kaminska, Anna Perzynska, ale takze fundamentalnych prac Joli
Jenson, czy Henry’ego Jenkinsa.

Dalej, odwotujge si¢ do kluczowych dla polskich badan nad zjawiskiem fandomu ustalen
Matgorzaty Lisowskiej-Magdziarz, doktorantka wskazuje funkcjonujgce sposoby analizy fanowskich
tekstow literackich, Nastgpnie omawia propozycj¢ fanowskiej metodologii autorstwa Sophie Hansal i
Marianne Gunderson. Mozna si¢ zgodzi¢ z teza, iz metodologia ta wpisuje si¢ w tzw. zwrot afektywny
w humanistyce, stawiajgc w centrum zainteresowania afekt i sferg uczué, ktére budzi czytanie
literackich prac fanowskich, za$ fanowskie spolecznosci zdajg si¢ byé kwintesencig cech
spoleczenstwa afektywnego opisanego przez Nycza.

By dopetni¢ przeglad funkcjonujgcych w literaturze podejs¢ badawczych przywotuje rowniez
metodologi¢ autoetnograficzna, trafnie zauwazajac, iz cho¢ moze wnies¢ wiele do prowadzonych
eksploracji, to jednak niesie ze sobq zagrozenie zwigzane z silnie subiektywnym stosunkiem do
przedmiotu badan. Konsekwencjg takiego rozumowania byto przyjecie optyki literaturoznawczej,
potraktowanie fan fiction jako nowego, specyficznego, ale jednak gatunku literackiego podejmujacego
wiele watkow tematycznych, co wpisuje si¢ w model widzenia fan fiction zaproponowany miedzy
innymi przez Agatg Wlodarczyk i Martg Tyminska. Stusznie doktorantka nie przyjmuje wskazanej
przez Karen Hellekson i Kristina Busse perspektywy, iz fan studies to w wigkszosci préba odpowiedzi
na pylanie, dlaczego kobiety tworzq fan fiction, a zwlaszcza, dlaczego siggajg w nich po tematyke
gejowskq, co znacznie zubozyloby obszar docickan.

Konstrukcja rozprawy oparta zostata na czterech rozdziatach. Uklad tresci dysertacji ogdlnie
oceniam pozytywnie. Moje watpliwosci budzi jednak brak wyodrebnionego rozdziatu
metodologicznego. Mozna oczywiscie wskaza¢ w tresci rozdzialow stawiane przed praca cele,
problemy badawcze, sam przedmiot badan, jednak w mojej opinii czytelniejszym rozwigzaniem
bytoby wydzielenie tegoz z catosci, zamieszezenie w nim uporzadkowanych informacji o wybranym

do analizy korpusie tekstow, kryteriach ich wybrania, przyjetej metodologii. Rozprawe wzbogacitoby
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tez przygotowanie autorskiego oddzielnego stownika poje¢ zwigzanych z opisywanym zjawiskiem,
w tym z wyrdznionymi i opisanymi w pracy gatunkami fan fiction. Bibliografig¢ przedmiotu, liczaca
187 pozycji, uporzagdkowatabym przynajmniej w podziale na teksty drukowane oraz publikacje w
siecl.

Analizujgc kolejne czgsci dysertacji, skupig si¢ przede wszystkim na tym, co w mojej opinii
bylo mocng strong oraz tym, co wydato mi si¢ dyskusyjne, czy niepelne.

Rozpoczynajacy pracg rozdziat poswigcony jest rozwazaniom wokot pojecia gatunku. Nalezy
przyznac racj¢ poczgtkowemu zatozeniu, iz dominujgcym rysem czaséw dzisiejszych jest gwaltowne
przyspieszenie mieszania 1 przeksztalcania si¢ gatunkéw, mamy do czynienia réwniez z nowymi
modelami pisania. Juz na poczatku doktorantka zastrzega, iz przyjeta przez nig perspektywa badawcza
moze wyglada¢ na nieco anachroniczna, chociazby w kontekscie stanowiska Ryszarda Nycza.
Doktorantka sprawnie porusza si¢ po klasycznej literaturze genologicznej, przywotujgc na poczatku
wywodzacy sig ze starozytnosci podzial na rodzaje i podrzedny wobec nich podziat na gatunki.
Odpowiadajgc na pytanie, czym jest gatunek literacki, odwotuje si¢ glownie do Michata Glowinskiego.
Przywolanie zasad antycznej retoryki oraz teorii Johanesa de Garlandii postuzylo natomiast do
sformutowania odpowiedzi na pytanie o , klasycznie” rozumiane funkcje gatunku. Nastepnie omawia
romantyczny zwrot genologiczny 1 blizsze wspoétczesnosci teorie Jacka bukasiewicza, Edwarda
Balcerzana, czy obserwacje Seweryny Wystouch. Przybliza réwniez traktowanie pojecia gatunku
przez pisarzy oraz czytelnikow, wskazujgc na réznice w podejsciu do cech gatunkowych. Kwestig
istotng, zdaniem doktorantki sg, jak to okresla, garunkowe koniecznosci i gatunkowe mozliwosci,
omawia je, siggajac do sugestii Michata Glowinskiego, Jacka Lukasiewicza, Philippa Lejeune’a i Jana
Trzynadlowskiego.

Z gatunkiem SciSle tgczg si¢ takie pojecia, jak konwencja, genotyp i fenotyp, antygatunek, ciag
gatunkowy. Wszystkie zostaly pokrétce omowione. Zwrot do filmoznawstwa i omowienie genologii
medioznawczej umozliwit doktorantce przejscie do koncepcji gatunku internetowego, stworzonej
przez Joan Yeates 1 Wandg Orlikowski. Przyjecie zatozenia, iz gatunek istnieje jako jedna z form
komunikacji, doprowadzito autorke rozprawy do twierdzenia, z ktorym trudno sie nie zgodzi¢, ze fan
fiction sq jednym z przejawow wspélczesnej kultury literackiej, kiora jest osadzona w Srodowisku
elektronicznym. Sklaniajac si¢ ku zalozeniom poetyki opisowej, magister Werra stawia sobie za cel
klasyfikacje, opis i typologig fan fiction. Postugujac si¢ analogiag do zaproponowanego przez Stefanie
Skwarczynska tzw. gatunku ,.pozbawionego naturalnego zaplecza struktury rodzaju”, uznaje fan
Jiction za gatunek ultrasynkretyczny. Charakteryzujac synkretyczno$¢ fanfika, zwraca sie stusznie ku
teoril interseksualnosci w ujgciu Ryszarda Nycza. Zdaniem doktorantki Fanfiki jawiq sig jako teksty

wykazujgce prawdopodobnie najwyzszy mozliwy stopien interseksualnosci. Wskazuje ona, iz nie jest
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to tylko inspiracja, (... ) ani nie jest to tez postmodernizm (... fanfika nie mozna w pelni zrozumieé bez
znajomosci tekstu prymarnego, a w wielu przypadkach bez tej znajomosci nie jest moiliwe nawet
zrozumienie czgsciowe (.. ) fanfik jest zrozumialy tylko dla czlonkéw wspolnoty interpretacyjnej
(okreslenie Fisha), a warunkiem przystgpienia do niej jest znajomosé. Przyjecie takiej perspektywy
prowadzi do wskazania, iz fan fiction cechuje tzw. synkretyzm interkulturowy. Doktorantka stoi na
stanowisku, iz przyjecie nowego rodzaju synkretyzmu moze poszerzyé stan badan nad odbiorem dzief
literackich (i innych tekstow kultury) i wychodzi z propozycja poszerzenia listy wyrdznionych przez
Michata Glowinskiego $wiadectw i stylow odbioru dzieta literackiego o te odnoszgce sie do fan fiction.

Koncowa czgs¢ rozdzialu stanowi wazne dla podjetych eksploracji omowienie miejsca fan
fiction we wspolczesnym dyskursie teoretycznoliterackim. Autorka zauwaza, iz pojecie to nie
funkcjonuje jeszcze we wszystkich stownikach, natomiast wkazuje si¢ coraz wigcej publikacji im
poswigconych. Omoéwienie to uwzglednia najwazniejsze pozycje polskie. Z pewnoscig przywolanie,
cho¢by w przypisach, najnowszej literatury zagranicznej dotyczacej podjetych badan wzbogacitoby
ten fragment rozprawy, pokazatoby orientacj¢ doktorantki w tym zakresie. Recenzent zdaje sobie
sprawg, 1z nie mozna obja¢ w pracy calej literatury przedmiotu, zwlaszcza trudno dostepnej
anglojezycznej, mozna jednak zasygnalizowa¢, ze takowa istnieje i potwierdzajgc tym samym, iz
wybrana problematyka jest bardzo aktualna i bogato reprezentowana.

W rozdziale drugim zaprezentowano rozwazania prowadzace do proby zdefiniowania, czym
jest fan fiction 1 kim sg jego autorzy, jak mozna ich sklasyfikowa¢. Doktorantka wychodzi od
umiejscowienia badanego zjawiska w obszarze publikacji na temat sieci, co jest oczywiste, z racji tego,
ze mamy do czynienia z aktywnos$cig fanow obecnie przede wszystkim tam prowadzona. Autorka po
raz kolejny uznaje, ze Fan fiction to utwory literackie, ktérych akcja rozgrywa sie w Swiecie
stworzonym przez innego Autora (moze by¢ nim pisarz, rezyser filmu, tworcy [!] serialu albo autorzy
[!] gry komputerowej). Podkresla za Henrym Jenkinsem role sieci w rozwoju i popularyzacji
tworczosci fanowskiej. Zwraca uwage na znaczenie fandoméw dla badaczy reprezentujgcych nurt fan
studies. Omawiajac zagadnienie fandomu, przywotuje kolejne kluczowe dla tego zjawiska pojecia —
kanon, kanonicznos¢, fanon i zjawisko fandomowe. Formuluje tezg, iz fani stworzyli wlasny dzial
teorii literatury ze specyficznym materialem badawczym, specyficznymi narzedziami badawczymi i
specyficznym stownikiem.

Rozwazania o autorstwie fanfikéw rozpoczyna od konstatacji, iz utwdr reprezentujgcy ten
gatunek w pewnym sensie ma (przynajmniej) dwoch autorow: tego, ktory stworzyl tekst wyjsciowy oraz
Jana, ktéry na jego podstawie napisal wlasny tekst. Nastepnie proponuje autorska, jak dobrze
zrozumiatam, klasyfikacje fanéw, ktorych dzieli na cztery kategorie, w obrebie kazdej wyodrebniajac
dodatkowe podkategorie. Dla kazdej podkategorii podaje przyktady konkretnych fanowskich zapisow.
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Dyskusji poddaje oceng tworczosci, podkreslajac, iz fani nie tworzg w celu zdobycia popularnosci
poza swoim fandomem. Wskazuje, zgodnie zresztg z ustaleniami innych badaczy, na znaczenie
komentarzy do fanfikow. Pelnia one rolg swoistej recenzji, w odczuciu autorow pomagaja doskonali¢
warsztat pisarski, ale rowniez budujg wspdlnotg, potwierdzajgc tym samym, iz fandom wpisuje si¢ w
kultur¢ partycypacji. W koncowe) czesci tego rozdzialu magister Werra pokazuje rozne podejscia
autorow dziet oryginalnych (kanonicznych) do tworcow fan fiction jako zbiorowosci oraz aspekty
prawne ,,uprawiania” fan fiction. W mojej ocenie zabraklo w rozwazaniach o gatunkowos$ci badanego
zjawiska szerszego uwzglednienia bogatej literatury na temat aktywnosci tworczej w sieci.

Kluczowe dla podjgtego w pracy zadania klasyfikacji, opisu i typologii fan fiction sg rozdziaty
trzeci i czwarty. W pierwszym z nich autorka podejmuje probe wskazania cech gatunkowych fan
fiction decydujacych o jego oryginalnosci wobec innych gatunkow sieciowej tworczosci.

Pierwsza cecha wymieniong przez piszaca jest ,,pasozytniczo$¢”, przejawiajgca sie w
umieszczeniu akcji w §wiecie stworzonym przez innego autora. Zrédlem _inspiracji” moze by¢ w
opinii autorki kazdy tekst kultury. Wyklucza jednak z ,,rodziny fanfikow” teksty powstate w oparciu
o biografi¢ realnie istniejagcego cztowieka okreslane jako Real Person Fiction (RPF), uznajgc, iz
biografia nie jest tekstem kultury. Jest to nieco dyskusyjne i niezbyt przekonujace. Idac tym tokiem
rozumowania, nalezatoby wykluczy¢ z kregu tekstow kultury wszystkie biografie/autobiografie.
Rownie problematyczna jest decyzja o wykluczeniu tekstow opartych na mitach i legendach. Jak w
tym kontekscie uznac za fanfiki teksty powstate na podstawie/w nawiazaniu do Biblii, czy basni/podan
ludowych? Ciekawym watkiem rozwazan jest tutaj kwestia ,,pasozytnictwa” wobec fanonu oraz cech
~tozsamosciowych” w tworczosci fanow.

Kolejng cecha dystynktywna fan fiction jest wedlug autorki niekomercyjnosc, wigkszo$¢ fanéw
pozostaje w internetowej ,,szarej strefie”, wykorzystujgce luke prawng umozliwiajgcq nieodplatne
korzystanie. Wielu poprzedza swoj fanfik tzw. disclaimerem — deklaracjg wskazujgeg, e autor
zamieszczanego tekstu nie stworzyl $wiata, w kiorym rozgrywa si¢ akcja. Ta cecha wydaje sie
najbardziej dyskusyjna, zwlaszcza w kontekscie wspolpracy samych autoréw dziet oryginalnych z
fanami, czy tzw. proficu, czyli komercyjnej odmiany ,.gatunku” (o czym przeciez pisze magister
Werra).

W dalszej czgSci tego rozdzialu doktorantka poddaje dyskusji problem potencjatu
fanfikowos$ci. Swoje dociekania koncentruje wokot przyczyn zainteresowania fanéw danymi tekstami
kultury 1 budowania wokét nich fandomu ,wypelnionego” fanfikami. Okazuje si¢, ze sama
popularnos¢ danego tekstu nie stanowi o jego potencjale, czesto zaproszeniem do tworzenia nowego
tekstu jest ,otwartoS¢” Swiata przedstawionego w oryginale, ktéra mozna rozumie¢ jako

,niedpowiedzenia/niedookreslenia/niedokonczenia” zarowno w konstrukcji fabuly, akcji, jak i
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budowania/prezentowania bohaterow i ich historii. Fani wykorzystujg te elementy ,,wycinkowosci”,
swoiste luki, wypelniajgc je swojg fabula. Zgadzam si¢ z postawiona teza, iz fantastyka ma wigkszy
potencjat fanfikowosci, istotnie konwencja realistyczna daje znacznie mniejsze mozliwosci w procesie
tworzenia nowych postaci — w praktyce mogq to by¢ tylko kolejni znajomi juz istniejgcych bohateréw.
Mozliwosci konwencji fantastycznej sq zas praktycznie nieograniczone — nowa postaé moze mieszkaé
w innej czesci fikcyjnego Swiata, a mimo to fanfik nie traci zwigzkéw z dzielem prymarnym. Trudno
si¢ tez dziwi¢ wigkszemu zainteresowaniu fanow postaciami negatywnymi, mato sympatycznymi, sg
to bowiem bohaterowie, w ktorych tkwi wlasnie potencjal, sa to czgsto bardziej skomplikowane
charakterologicznie postaci, ich postgpowanie, postawy, poglady dajg okazje do sformutowania wielu
pytan, otworzenia wielu nowych/innych/zaskakujacych ,.$ciezek rozwoju”.

Kolejne dwie czastki rozdziatu autorka poswigca problematyce wlaczania, odwolywania si¢
do, wykorzystania przez fanow watkoéw chrzescijanskich oraz zjawisku Draco in Leather Pants.
Przywotujac przyklady realizacji takich tekstow, podejmuje probe wyjasnienia zainteresowania fanéw
tym nurtem.

Podsumowujgc tg czes$¢ pracy (rozdziat trzeci), nalezy zauwazyc, iz tak naprawde wskazano
tylko dwie cechy wyrdzniajace fan fiction sposrod innych gatunkéw, na pewno warto zastanowié sig,
chocby planujgc kolejne badania, nad identyfikacja kolejnych, jesli fikcja fanowska ma wej$¢ do
rejestru gatunkow. Kolejna sprawa to jasna deklaracja, jakim gatunkiem jest fan fiction. Czy
traktujemy go jako gatunek literacki, czy jednak jako gatunek ,sieciowy”, ,sieciowe uprawianie
literatury”.

Rozdziatl ostatni, najobszerniejszy, przynosi rejestr wyréznionych wedlug przyjetych przez
doktorantk¢ kryteriow gatunkéw badanego zjawiska. Juz na poczatku autorka wprowadza
zastrzezenie, iz wspolczesnie badacze najczesciej opisujq fan fiction jako forme aktywnosci fandw. Ich
spostrzezenia i wnioski niewgipliwie sq trafne, ale nie ma niczego zlego w korzystaniu z tradycyjnej
terminologii literackiej — zwlaszcza, ze nawiqzujg do niej sami fani. Takie stanowisko tlumaczy
pozniejsze wykorzystanie klasycznej genologii w rozréznieniu opisywanych ,.fandomowych zasobow
sieciowych”.

Magister Werra zaproponowala szes$¢ kryteriow roéznicujacych tworczo$¢ fanowsks:
obszernos¢, czas akcji, forme, tematyke, stosunek do czytelnika, stosunek do uniwersum. W obrebie
kazdej kategorii wyréznia gatunki, podejmujac na tym poziomie probe analizy materiatu badawczego.
Kazdy z wyroznionych przez autorkg¢ gatunkéw znajduje swojg egzemplifikacje w teks$cie. Nalezy
zauwazy¢ bogactwo przywotan, przy jednoczesnym skupieniu si¢ bardziej na prezentacji/opisie niz
glebokiej analizie. Ten sposéb podejscia jest zgodny z wyznaczonym na poczatku pracy

zadaniem/celem. Na pewno prezentowany material, jego analize wzbogacitoby zajecie stanowiska
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wobec innych, obecnych w literaturze polskiej klasyfikacji fan fiction, by przywotaé tutaj stownik
opracowany przez Lidi¢ Gasowska, czy Aldone Kobus.

W' podsumowaniu tego rozdzialu autorka stusznie zauwaza, iz réznorodnosé kryteriow
sprawia, Ze niejeden fanfik lqczy cechy wielu odmian gatunkowych, co jest znamienne dla wielu
wspolczesnych tekstow kultury, zwlaszcza tych medialnych. Przywoluje rowniez przykiady nazw
fanfikow funkcjonujacych w jezyku fanow, ktére nie mieszcza si¢ w zaprezentowanej w pracy
klasyfikacji. W zjawisku roznorodnosci odmian gatunkowych fan fiction widzi dazenie fanéw do
zmiany perspektywy z biernego konsumenta na aktywnego, by uzy¢ popularnego obecnie terminu,
prosumenta, majacego prawo do wspdltworzenia ukochanego dziela.

W zakonczeniu pracy autorka podkresla ogromny potencjat tkwigcy w fanowskiej tworczosci.
Ocenia t¢ aktywnos¢ bardzo pozytywnie, wskazujac na korzysci plyngce z pisania fanfikow, zaréwno
dla samych fanéw, jak i ich czytelnikow. Nalezy przede wszystkim doceni¢ ich kreatywno$é, pisze
magister Werra. Przywotujac opini¢ Henry’ego Jenkinsa na temat spotecznosci fanowskiej, wyrdznia
wspolnotowos¢ dziatan skupionych wokol fandoméw. Prawo fanow do partycypacji w kulturze jest
jej zdaniem umocowane w tradycji literackiej. Zgadzam si¢ z jej opinig, ze wielos¢ interpretacii
okazuje si¢ wartosciq, bo wskazuje na glebig oferowanego dziela. Trzeba tez poprzeé teze, iz fan fiction
dowodzi, iz Internet nie tylko nie musi by¢ ,wrogiem” literatury, ale moze staé si¢ jej
»Sprzymierzencem”, udostgpniajgc fanom-czytelnikom i fanom-pisarzom wspdlng plaszczyzne =
interesujgcymi ich tekstami.

Podsumowujac, uznaje badania przeprowadzone przez magister za bardzo istotne dla rozwoju
eksploracji obszaru aktywnosci fanow w sieci. Szczegdlnie jest to wazne w kontekscie tak trafnie
wskazanego przez Lisowskg-Magdziarz potencjatu edukacyjnego tego srodowiska, w ktérym

.»W procesy kumulowania, wymiany i popularyzacji wiedzy angazuja si¢ [...] osoby o bardzo
zroznicowanych poziomach wyksztatcenia, wiedzy, kompetencji. Fandomy maja zatem dwojakie
znaczenie edukacyjne: sg przestrzenig, w ktorej ludzie dobrowolnie wymieniaja si¢ wiedzg i ja
generujg, a jednoczesnie uczg si¢ praktycznie udziatu w procesach technologicznie zapo$redniczonego
uczestnictwa. Wreszcie fandomy stanowig przestrzen imponujgcej ludzkiej kreatywnosci. Badanie
tworczosci fanow 1 procesoéw spotecznych wewnatrz zbiorowosci fanowskich samo w sobie stanowi
pasjonujaca przygode intelektualng” [Lisowska-Magdziarz 2018].

Z obowigzku recenzenta musze zwréci¢ uwagg na strong edytorsko-redakcyjng pracy. Zdarzaja
si¢ w niej literowki, usterki stylistyczne, jezykowe i interpunkcyjne. Gdyby praca lub jej fragmenty
mialy by¢ opublikowane, warto zadba¢ o wnikliwg adiustacje tekstu.

Wskazane w recenzji uwagi i wnioski w zaden sposob nie umniejszaja naukowej wartosci

pracy, ktora stanowi bardzo wazne dopetnienie polskich badan nad tworczoscia fanowska.
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Dopelnienie, ktére wymaga/domaga si¢ kontynuacji. Mam nadziejg, ze podjgte przez doktorantke
badania bgda mialy cigg dalszy.

Biorgc pod uwage wszystkie aspekty ocenianej pracy mgr Martyny Werry nt. Fan fiction —
monografia gatunku, stwierdzam, iz spetnia ona z wyroznieniem warunki okreslone w ustawie z dnia
14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym, w zwigzku z czym stawiam wniosek o

dopuszczenie doktorantki do dalszych etapdéw przewodu doktorskiego.

il
Lublin, 10 pazdziernika 2020 r. (LA CZ
Malgorzata Latoch-Zielinska
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