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I. Podstawy teorii i metodologia. Badania nad funkcjonowaniem mowy czy pragmatyki
Jezykowej tzw. zaburzonej” réznorodnymi  uwarunkowaniami neurologicznymi,
genetycznym, sSrodowiskowymi itp. nie naleza juz dzis do rzadkosci. Jednak wraz
z systematycznym rozwojem badan medycznych, biologicznych, psychologicznych
psychiatrycznych itd. warto podejmowa¢ nowe i nowatorskie studia lingwistyczne. Kazda
bowiem praca z podanego zakresu jest potrzebna i oczekiwana. a szczegdlnie oczekiwana,
gdy dotyezy rozwoju jezykowego dzieci ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi. Te ogélna
refleksj¢ recenzencka odnosz¢ réwniez do przedstawionej mi do recenzji rozprawy
doktorskiej.
Dysertacje Pani mgr Natalii Buczek sytuuje w nurcie prac z zakresu jezykoznawstwa
stosowanego, tj. na pograniczu badan stricte lingwistycznych i logopedycznych. Autorka
potrafita we wskazanym obszarze naukowych dociekan wskazaé¢ problem badawczy —
najogolniej na razie rzecz ujmujge — zachowania jezykowe dzieci z zespolem Aspergera,
problem wazny nie tylko ze wzgledu na meritum i walory poznawcze, ale cenny dla praktyki
spofecznej. Od razu trzeba tez zasygnalizowaé, ze doktorantka podjela sie realizacji zadania
trudnego, wymagajacego od badacza wiedzy interdyscyplinarnej, w tym chocby podstaw
wiedzy medycznej, pedagogiczno-psychologicznej. socjologicznej i — co oczywiste —
w swietle reprezentowanej przez Panig mgr Natalie Buczek dyscypliny — lingwistycznej.
Wskazany problem badawczy autorka ujmuje w  tytutowym sformutowaniu, tj. .Specyfika
komunikacji jezykowej dzieci dotknigtych zespolem Aspergera”, choé¢ przedmiot badan jest
szerszy (whasciwie specyfika zachowarn komunikacyjnych), jako ze studium obejmuje réwniez
kwestie zachowan pozajezykowych badanych dzieci. Problem badawczy z pewnoscia
ambitny i — jak juz podkreslitam — niefatwy, wedlug mnie nawet zbyt wieloplaszczyznowy,

mogacy budzi¢ watpliwosci w zakresie wnikliwosci i doglebnosci analizy i syntezy badan.



Ostatecznie jednak szanuje probe calosciowego ujecia problemu badawczego, choé¢
w szezegotach dyskutuje z niektorymi interpretacjami zaproponowanymi przez doktorantke.

Zarysowana problematyke badawcza (jej aspekt zaréwno teoretyczny, jak i praktyczny),
wyrazona w przywolanym tytulowym sformutowaniu, mgr Natalia Buczek ujmuje w celach
rozprawy (por. rozdzial trzeci na temat metodologii badan whasnych). Tzw. celem ..gtéwnym”
— Jak pisze doktorantka — jest (na tle ogélnych danych na temat ,,prawidlowego rozwoju
mowy 0sob z zespotem Aspergera”) .,(...) systemowe i glebsze (...) przeanalizowanie jezyka
0sob z tytutowym zespolem™ (s. 79). Z kolei ,.celem praktycznym™ .(...) jest wysnucie
wnioskow dotyczgeych terapii logopedycznej, (...). aby jak najefektywniej moc stymulowaé
sfere jezykowa 0s6b z zespolem Aspergera” (s. 79).
Cytowane cele rozprawy znajduja swoj wyraz w zasadniczo trafnie formutowanych pytaniach
oraz hipotezach badawczych. Pewng jedynie niespdjnos¢ odzwierciedla problem badawczy,
ujety w pytaniu o jakos¢ (por. ..Czym rézni si¢ komunikacja dzieci z zespolem Aspergera od
komunikacji dzieci niedotknietych tym syndromem?” (s. 80), z hipoteza oparta na zmiennej
ilodciowej. stopniu natezenia danej cechy (zob. .. Komunikacja dzieci z zespolem Aspergera
rozni si¢ w znacznym stopniu od komunikacji dzieci niedotknietych tym zaburzeniem™, s. 80).

W wymienionym rozdziale trzecim doktorantka przedstawia inne jeszcze  aspekty
przygotowania metodologicznego. m.in. metody, techniki, narzedzia badawcze, ktorym
poswiecg osobna uwage w kolejnym fragmencie niniejszej recenzji

Jesli idzie o teoretyczne podstawy dysertacji nie budza one wickszych zastrzezen. Badaczka
daje wyraz swojej interdyscyplinarnej wiedzy zaréwno na temat samego zagadnienia zespotu
Aspergera, jak i opisowo-badawczych kategorii lingwistycznych. Teoretyczne podstawy
rozprawy (por. rozdzial pierwszy) potwierdzaja rozwazania na temat rozumienia specyfiki
badan nad zespolem Aspergera, jego przyczynami, sposobami diagnozowania, definiowania,
relacjami do autyzmu itp. czy symptomami z roznych sfer zycia czlowieka (zob. spolecznej,
emocjonalnej, sensorycznej, ruchowej i in.). Zasadniczo wlasciwie rozpoznana i osadzona
merytorycznie jest rowniez problematyka jezykowo-komunikacyjnych wyznacznikéw (m.in.
pragmatycznych, semantycznych, prozodycznych) zespolu Aspergera czy terapeutycznego
postgpowania logopedycznego. Pisze zasadniczo, bo — wedlug mnie — Pani magister mogla
nieco rozwing¢ na bazie studiow jezykoznawczych (por. choéby wazna publikacje Grazyny
Sawickiej, Nominacja rzeczownikowa na przykladzie mowy dzieci przedszkolnych, Szczecin
1994) zagadnienie nominalizacji (zob. s. 45), stanowigcej jedng z wazniejszych cech
wypowiedzi 0sob z Asperegerem. Wazne jest jednak to, ze niezaleznie od dyskusji
i modyfikowanych na przestrzeni lat uje¢ klasyfikacyjnych, doktorantka przyjmuje jasne

2



stanowisko odmiennego (mimo pewnych podobienstw) rozwoju zwlaszcza jezykowego,
intelektualnego. poznawczego 0séb z zespotem Aspergera oraz 0sdéb z autyzmem (s. 36-37).

Jako wystarczajace 1 uzasadnione z punktu widzenia badawczej czesei pracy oceniam
rowniez rozwazania teoretyczne, zawarte w rozdziale drugim dysertacji, a poswiecone,
ogolnie rzecz ujmujac, gatunkowym, jezykowo-stylistycznym, pragmatycznym wykladnikom
tekstow mowionych, zwlaszeza reprezentatywnej rozmowie. Autorka dobrze porusza sie
wsrod terminow z zakresu gatunkéw wypowiedzi, konstrukeji i cech tekstow ustnych,
wykladnikéw strukturalnych, jezykowo-pragmatycznych czy stylowych rozmowy. Moze
jedynie warto bylo, prowadzac rozwazania na temat stylowego centrum polszczyzny, czyli
stylu potocznego (zob. s.72-78), wprost nazwaé sposoby jego rozumienia jako kategorii tak
stylistyczno-sytuacyjnej, jak semantyczno-kulturowej. Ponadto. skoro doktorantka w krotkim
akapicie (s. 70-71) w ogdle zwrdcila uwage na zasady konwersacji (te za Aleksandrem
Wilkoniem, do czego ma prawo), mozna bylo je uszczegdtowié jako: maksyme iloscei, jakoscei,
odniesienia, sposobu czy grzecznosei wedtug teorii Paula Grice’a oraz Geoffreya Leecha.

Ze spraw drobnych. Sadze. ze zgodnie z trescig rozdzialu 1.1. uzasadnione byloby
zatytulowa¢ go na przyklad: Historia rozwoju badan nad zespolem Aspergera, nie za$
,,Historia powstania zespolu Aspergera” (s. 7).

I1. Material badaweczy. Na material badawczy sklada sie korpus zroznicowanych
tematycznie (m.in. zainteresowania, pory roku, $wieta, najblizsze otoczenie) tekstow
mowionych, tj. — jak podaje autorka (s. 81) — spontaniczne rozmowy logopedy z dzie¢mi,
opowiadanie historyjek, opis obrazkdéw oraz rozwigzywanie zagadek. Zostal on utrwalony na
68 nagraniach wideo, wsréd ktorych 52. stanowia nagrania wypowiedzi dzieci z zespolem
Aspergera, natomiast 16. — dzieci z grupy poréwnawczej, czyli bez wskazanego zespotu. Jesli
idzie o chronologie. to nagrania dzieci z zespolem Aspergera pochodza z 2013 roku, za$
dzieci z grupy poréwnawczej — z roku 2018, miejscem ich bylo w pierwszym przypadku
przedszkole, w drugim zas gabinet logopedyczny.

Na tle przyblizonej charakterystyki materialu badawczego rodzi si¢ kilka recenzenckich
spostrzezen. Otoz, zgromadzony korpus tekstow jest z pewnoscia wystarczajacy do realizacji
celu rozprawy, analizy i syntezy danych, cho¢ sama podana przez doktorantke liczba nagran
Jest malo przydatna do takiej oceny. Brakuje mi jednak danych liczbowych na temat objetosci
materiatu badawczego, ktéry w pracach lingwistycznych okresla si¢ zwykle wedlug liczby
uzy¢ wyrazow (tu oczywiscie trzeba by przyja¢ okreslona definicje wyrazu). Sadze, ze
positkowanie si¢ przez doktorantke regulami jezykoznawstwa statystycznego byloby takze

pozyteczne z racji prowadzonego poréwnawczego postepowania badawczego. Pozwolitoby
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nie tylko na precyzyjne okreslenie objetosci wypowiedzi dzieci z zespotem Aspergera oraz
dzieci z grupy poréwnawczej i zachowanie stosownych proporcji, ale tez na scislejsze,
bardziej jednoznaczne wnioski jakosciowe. Doktorantka — co mnie cieszy i przemawia na Jej
korzys¢ — jest $wiadoma odnotowanego mankamentu w metodyce badan. W probach
interpretacji materiatu badawczego bierze zatem pod uwage czynnik odmiennych objetosci
préb badawczych — por. np. .Ich liczba [gestow — M.S] byla poréwnywalna do tych
stosowanych przez dzieci z zespolem Aspergera, ale bioragc pod uwage to, ze material
pordwnawezy byl mniejszy, mozna stwierdzi¢, ze dzieci z tej grupy czesciej wykorzystywaty
gesty w komunikacji.” (s. 183).

Ponadto, zwazywszy zwlaszcza na analize jednostek skladniowych, réwnie istotne byloby
podjecie tematu, zasadniczo dobrze juz opracowanego w jezykoznawezych studiach nad
polszczyzng moéwiong, tj. kryteriow syntaktycznej segmentacii zgromadzonego korpusu
wypowiedzi. Wprawdzie w Aneksie mamy ,.spisany material badawczy™ (co zdecydowanie
cenne), ale brakuje mi jasnej deklaracji autorki w sprawie przyjetych(ej) regul (v) jego
segmentacji. Z pewnoscia w gros przywolanych przykiadach segmentacje¢ wyznacza
zmienno$¢ rél nadawczo-odbiorezych z krotkimi replikami dziecigcymi. ale wowczas rodzi
si¢ pytanie, jak doktorantka rozumie .,spontaniczne rozmowy logopedy z dzie¢mi” (s. 81).
Sama zreszta wskazuje na pewng ,.sztuczno$¢” sytuacji badawczej. niechetny stosunek dzieci
do terapii logopedycznej oraz fakt, ze ,material badawczy nie byl zbiorem typowych
rozmow” (s. 186).

Korpus materiatu badawczego powiazany jest wprost z jego ..autorami”, czyli grupami
badanych dzieci. Doktorantka badaniami objela 12 dzieci miejskich, w tym 7 dzieci
z zespolem Aspergera oraz 5 dzieci z tzw. grupy pordwnawczej, w wieku ogdltem od
czwartego do szostego roku Zzycia, czyli na etapie rozwoju swoistej mowy dzieciecej.
Respondenci sa zréznicowani wedtug plei. tj. ogétem 9 chlopcow oraz 3 dziewczynki, z tym
ze w grupie dzieci z zespolem Aspergera jest 6 chlopcow oraz 1 dziewezynka. Niezbyt duza
liczba respondentéw nie budzi zastrzezen, bowiem Pani magister — slusznie — ze wzgledu na
specyfike zespotu Aspergera, zdecydowala si¢ na .studium przypadkow indywidualnych™
(s. 81), metode szczegolnie trafng w pracach pedagogicznych czy psychologicznych, ale tez
wlasciwa w pracach w nurcie lingwistyki stosowanej. Tak samo nie mozna mie¢ zastrzezen,
jesli chodzi o odnotowana dysproporcje piei. ktora doktorantka uzasadnia faktem czgstszego
diagnozowania wskazanego zespotu u chtopcéw (zob. s. 82). Dobre wprowadzenie do badan
stanowi z pewnoscia charakterystyka kazdego dziecka z zespolem Aspergera, sporzadzona na

podstawie orzeczen (te w calosci zamieszczone w Aneksie) o potrzebie ksztalcenia
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specjalnego. Brakuje mi w niej jednak jakichs danych o $rodowisku rodzinnym dzieci.
rodzenstwie, wyksztalceniu rodzicow itp.. cho¢ nie wiem, czy uzyskanie takich byto mozliwe.
Sg one z pewnoscig wazne w Swietle dazenia do tzw. edukacji domowej dzieci, m.in.
z zespolem Aspergera, ale moglyby by¢ tez przydatne na przyklad w ustalaniu zrédta ich tzw.
fiksacji tematycznych.

III. Analiza i synteza materialu badawczego. Postepowanie badawcze jest prowadzone
zgodnie z przyjetym zalozeniem studium przypadkéw indywidualnych, z ktorego
szczegdlowe dane, obejmujgce zachowania komunikacyjne dzieci z Aspergerem, sa
uogodlniane i zestawiane z odpowiednimi charakterystykami mowy dzieci z grupy kontrolne;.
Jak juz zasygnalizowalam, szanuj¢ probe analizy, obejmujaca rozne plaszczyzny (fleksja,
sktadnia, leksyka itd.) jezykowych czy pozawerbalnych zachowan komunikacyjnych dzieci,
cho¢ w szczegotach zachgca ona do pewnych pytan czy refleksii.

1. W czgsciach badawczych autorka analizuje zgromadzony materiat tekstowy wedtug cech
Jezykowych czy pozajezykowych opisanych juz we wezesniejszych pracach naukowych.
Zaleta jest oczywiscie, wskazany aspekt indywidualizacji. tj. analizy wypowiedzi
poszczegolnych dzieci z zespolem Aspergerem. Jednoczeénie rodzi si¢ pytanie o cechy
jezykowe czy pozajezykowe najbardziej wyraziste, istotne wedlug tych indywidualnych
przypadkow, na tle dotychezas wytypowanych i zbadanych przez lingwistow.

2. 7daj¢ sobie sprawe, ze analizowane zjawiska fleksyjne, sktadniowe, leksykalne itp.
pojawiaja si¢ w mowie dzieci z Aspergerem i na tej podstawie badaczka kwalifikuje je jako
dla niej ..specyficzne”. Nalezy jednak mocno podkresli¢. ze sa one takze charakterystyczne
dla innych dzieci na etapie rozwoju swoistej mowy dzieciecej. nie moéwiac juz o tym, ze
pojawiaja si¢ (por. chocby zdrobnienia, hipokorystyka, fleksja rzeczownikow, np. kakao,
repartycja koncowek w dopelniaczu liczby mnogiej itd.) w potocznej polszezyznie oséb
dorostych, stajgc si¢ zrodlem do nasladowania. Zatem zalecalabym jednak wicksza
ostroznos¢, zwlaszcza w zakresie oceny fleksji, sprawnosci syntaktycznej czy wybranych
warstw leksykalnych w  jezyku dzieci z Aspergerem. Raczej dyskutowatabym ze
stwierdzeniem, Ze zdrobnienia czy spieszczenia u dzieci do 6. roku zycia to efekt ich
»hiedojrzatosci jezykowej™ czy ..nizszej kompetencji jezykowej” (zob. np. s. 134, s. 135).
Tak samo eliptycznos¢ potocznej skladni jest jedna z jej osobliwosci w ogdle, zatem slowa
doktorantki, Ze stanowi ona dowad ..na niedojrzala sktadnie™ (s. 99) brzmia — wedlug mnie —
zbyt kategorycznie. By¢ moze taki wniosek bytby uprawniony, gdyby badaczka w ogole
poglebita analize i interpretacje jednostek skiadniowych, zwlaszcza sktadni wypowiedzen
ztozonych. Brakuje mi tu jednak proby ich typologii, tak wedlug kryterium formalnego
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(z rzadka autorka podaje dane na temat krotnosci), jak i znaczeniowego — a ustalenia w tym
zakresie moglyby okazac si¢ kluczowe w opisie porownawczym.,
3. Wybrany do analizy i interpretacji materiat przykladowy warto bylo ponumerowaé, co
pozwolifoby w prostszy sposéb odwolywaé sie do niego zaréwno w strukturze samej pracy,
jak 1 w recenzenckiej opinii. Tytutem przykladu podam wigc jedynie, ze poddatabym
w watpliwos¢  kwalifikowanie jako bledy w zakresie zwiazkéw skladniowych czy
frazeologicznych polaczen w wypowiedzeniach typu: Tviko jedna Jedna jedna jedno zdanie.
(s. 93) czy To wiedy pani mama tego chlopca wilozyla do pickarnika. (s. 145). Sadze, ze
zastosowanie wspomnianych juz kryteriéw syntaktycznej segmentacji (choéby prozodii)
mogloby po prostu potwierdzi¢ charakterystyczne dla polszczyzny mowione] zmiany toku
sktadniowego. Za osobliwe w mowie dzieci z Aspergerem nie uznaj¢ nadto pytan
o rozstrzygnigcie, w ktorych pomija sie partykule pytajna czy (zob. np. To jest pierwszy?,
s. 164), gdyz warunkuje je w sposob naturalny specyfika uwarunkowan kontekstowych
I sytuacyjnych dialogu méwionego. Nie rozwijajac juz dalej watpliwosci o podobnym
charakterze. przyjmuj¢ propozycje analityczne doktorantki Jako osoby dysponujgcej pelna
wiedzg tak na temat materiatu badawczego, jak i jego  sytuacyjno-kontekstowych
uwarunkowan.
4. Na tym tle trzeba jednak podkresli¢ wartos¢ analizy i interpretacji, obejmujacych zjawiska
tak specyficzne w mowie dzieci z Aspergerem. jak chociazby: stownictwo nadmiernie
dojrzale. obsesyjne, szereg zachowan pozawerbalnych czy trudnosci w tworzeniu wypowiedzi
narracyjnych (wartosciowy i ciekawy poznawczo jest zwlaszeza podrozdzial na temat sztuki
prowadzenia rozmowy. s. 151 — 186).
5. Jesli idzie o Zakoviczenie, to doktorantka podsumowuje, co oczywiste, uzyskane rezultaty
badan i jednocze$nie negatywnie weryfikuje ..wciaz istniejace przeswiadczenie ze dzieci te
(czyli z zespolem Aspergera — M. §) rozwijajg swoja mowe w sposob prawidlowy”.
Pozytywnie za$ w Swietle badan wilasnych weryfikuje fakt, ..ze dzieci z zespolem Aspergera
majg liczne deficyty w zakresie kompetencji Jjezykowej” (s. 205). Chcialabym jednak
dopyta¢, ktére z cech jezykowych w wypowiedziach badanych dzieci na tyle istotnie
odbiegaja od wypowiedzi dzieci na etapie rozwoju swoistej mowy dziecigcej, ze uprawniaja
do az tak jednoznacznego stwierdzenia. Nie mam za$ zastrzezen. jesli idzie obserwacje.
potwierdzajace ograniczone mozliwosci komunikacyjne badanych dzieci na poziomie
umiejetnosci pozawerbalnych czy pragmatycznych.

Sformutowane wyzej recenzenckie komentarze nie podwazajg ogdlnie pozytywnej oceny
czgsci  badawczej rozprawy oraz przecietnie dobrych  umiejetnosci  analityczno-
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-interpretacyjnych doktorantki. Doceni¢ w tym migjscu  warto zbudowany (z duza
swiadomosciag koniecznosci indywidualizacji  dziatan) przez mgr N. Buczek model
postepowania terapeutycznego, obejmujacy nabywanie, rozwdj, doskonalenie kompetencji nie
tylko werbalnych czy pozawerbalnych, ale tez poznawczych, spolecznych dzieci. Mozna go
z pewnoscia poleci¢ nie tylko logopedom. nauczycielom przedszkolnym czy
wezesnoszkolnym, ale spopularyzowaé tez wéréd rodzicow i opiekundw dzieci.

IV. Struktura pracy. Ocenione dotad istotne elementy dysertacji znajdujg swoje wlasciwe
migjsce w porzadku linearnym. co potwierdza recenzencki oglad struktury dysertacji (calosé
455 stron). Skladaja si¢ na nig rozdzialy o charakterze teoretyczno-metodologicznym (s. 7-
78) oraz badawczym (s. 88-202), zachowujace — jak wskazuja na to zakresy stron — wlasciwe
proporcje miedzy wiedzg referowana a dominujacymi czesciami analizy 1 syntezy badan
wiasnych. Poza zasadniczymi elementami kompozycyjnymi rozprawa ma swoja obudowe,
czyli wstep (s. 5-6). zakonczenie (s. 203-205), bibliografie (s. 206-208), spis tabel i wykresow
(s. 209-210). aneks (w tym zalaczone orzeczenia dzieci z zespolem Aspergera oraz materiat
badawezy) (s. 211- 453), streszczenia w jezyku polskim oraz angielskim (s. 454-455).
Zarowno rozdzialy nadrzedne, jak i podrzedne strukturalnie podrozdzialy tworza calosé
przemyslang i spojna, tak w kolejnosci podejmowanych tematéw, problemow badawczych,
Jak  nastgpstwa postgpowania analityczno-syntetycznego. W tej logicznej koncepcji poza
wymienionymi juz elementami obudowy trzon stanowia czesci teoretyczno-metodologiczne
oraz badawcze w nie budzacym zastrzezen porzadku, ktory warto przypomniec.
Skondensowany myslowo rozdzial pierwszy (teoretyczny) poswieca doktorantka
charakterystyce zespotu Aspergera. Dalej nastepuja (rozdziat drugi), stanowiace uzasadnione
wprowadzenie teoretyczne, rozwazania nad komunikacjg jezykowa w substancjalnej odmianie
polszczyzny méwionej ze skierowaniem uwagi na gatunki wypowiedzi, w tym specyfike
tekstow ustnych, ich konstrukcje, cechy rozmowy z jej stylowym nacechowaniem. Po
zreferowaniu podstaw teoretycznych w rozdziale trzecim doktorantka wyklada metodologie
badan wtasnych oraz charakteryzuje uczestnikow badania. W logicznym linearnym porzadku
sytuuja si¢ kolejne rozdzialy, tj. czwarty (skoncentrowany na analizie cech gramatycznych
i leksykalnych mowionych tekstow dzieci z zespolem Aspergera. takze ich wyznacznikéw
konwersacyjnych i innych w zestawieniu — co cenne — z wypowiedziami grupy dzieci
niedotknigtych tym zespolem) oraz rozdzial piaty z wnioskami. stanowigcymi autorska

propozycj¢ prowadzenia terapii logopedycznej.



Na podstawie ogladu struktury dysertacji moge stwierdzié, ze jej dwudzielna kompozycja
wraz z elementami obudowujacymi jest zgodna ze sztukg pisania prac naukowych
w dyscyplinie jezykoznawstwo i zastuguje na pozytywna ocene.

V. Literatura przedmiotu. Nie jest zbyt rozbudowana, raczej skromna, cho¢ — jak sie
okazuje - wystarczajaca do zrealizowania zalozonego przez doktorantke pomystu
badawczego. Przyznaje. ze ma ona  charakter interdyscyplinarny — jezykoznawczy,
pedagogiczno-psychologiczny. logopedyczny. Brakuje mi jednak waznych publikacji (poza
wspomniang juz monografia G. Sawickiej)., zwlaszcza lingwistycznych, niejako juz
klasycznych. ktore powinny stanowié¢ trzon literatury przedmiotu w studiach nad rozwojem
mowy dzieci, ich kompetencja komunikacyjna itd., takze wtedy gdy przedmiot badan
obejmuje kompetencje jezykowe i/lub pozajezykowe w jakis sposob .,zaburzone™. Wedtug
mnie, odwolanie si¢ do nich udoskonaliloby jako$¢ analizy i interpretacji, zwlaszcza
plaszczyzny gramatycznej i leksykalnej. cho¢ niewatpliwie tez pragmatycznej, wypowiedzi
badanych dzieci. Pomijam liczne podpowiedzi bibliograficzne, ale musze przywola¢ chociaz
takie nazwiska., jak: M. Chmura-Klekotowa, L. Geppertowa, M. Przetacznikowa,
M. Zargbina czy B. Boniecka. Jesli dodamy do tego opracowania leksykograficzne (por. m.in.
H. Zgotkowa, K. Bulczyfiska, Slownictwo dzieci w wieku przedszkolnym, Poznan 1987 oraz
H. Zgotkowa, Slownictwo dzieci w wieku przedszkolnym w latach 2010-2015, Poznaf 2016),
trudno zgodzi¢ si¢ ze zdaniem doktorantki: ., Zobiektywizowana metoda byla niemozliwa do
zastosowania, gdyz nie ma opracowanych stownikéw czy zbioréw stownictwa, ktore jest
charakterystyczne dla dzieci w roznych okresach zycia™ (s. 137).

VL. Jezyk i technika pisarska. Mgr N. Buczek potwierdza swoja sprawnosé jezykowa
W jezyku i stylu ogélnopolskim oraz naukowym, zwlaszcza we fragmentach referujgcych
teoretyczne oraz metodologiczne podstawy pracy. Na tym tle czesci badawcze rozprawy sa
mniej udane, tak na plaszezyznie jezykowo-stylistycznej, jak i precyzji stylu wypowiedzi
naukowej. Kilka spostrzezen w podanych zakresie.

Zdaje sobie sprawe, ze warianty sformulowan typu: w powyzszej wypowiedzi (s. 88, 91),
w przyloczonym powyzej fragmencie (s. 99), w powyziszej odpowiedzi Leny (s. 99),
w przytoczonej powyzej wypowiedzi chiopca (s. 100), w powyzszym dialogu (s. 100, 157).
w przedstawionym powyzej dialogu (s. 102, 103, 105), w przedstawionym powyzej fragmencie
(s. 106. 107, 124, 176). w ukazanym powyzej fragmencie (s. 108), w przedstawionym powyzej
dialogu (s. 114, 115, 116), w powyzszym fragmencie (s. 153, 155), widaé¢ z powyziszego
Jragmentu (s. 153) itd. (kolejne przyktady zaznaczam na marginesie wydruku komputerowego
pracy) stanowig wyktadnik spdjnosci miedzy materiatem przykladowym a jego interpretacja.
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Jednak ich naduzywanie (pomijam tu juz nawet kwestie kancelaryjnego nacechowania) nie
Jest udane stylistycznie, a schematyczny mechanizm spojnosei tekstu nuzy czytelnika.

Na pewne trudnosci w naukowe] interpretacji materiatu egzemplifikacyjnego wskazuja
komentarze typu: wyglgdaly na proste bledy fleksyjne (s. 109), wyglgda to na jakies
przejezyczenie (s. 110), nie wyglgda to jednak na bigd skladniowy (s.111), wyglgda na
niestaranno$c, a nie na blgd skladniowy (s. 113), wyglgda to na jakies przypadkowe zjawisko
mylenia wyrazow (s. 131). nie jest latwo cos takiego [mowa o neologizmach — M.S] znalez¢
w ich wypowiedziach (s. 146). przeskakiwanie chlopca z tematu na temat (s. 157), ucieczka od
tematu rozmowy (s. 156, 159, 181), migdzy tymi stwierdzeniami jest wstawka, kidra sugeruje
duzq sprawnosc¢ dziecka w jeZdzie na nartach (...) (s. 168), w obu przypadkach nic to dziecku
nie dalo, gdyz wypowiedzi sq w tef kwestii niedokoriczone (s. 190).

Ponadto niezbyt satysfakcjonujaco wypada precyzja stylu naukowego, ktéra rodzi
recenzenckie pytania z zakresu terminologii jezykoznawczej. Otéz, doktorantka postuguje sie
kategoriami normatywnymi, tj. bledu, poprawnosci. niepoprawnosci, do czego ma oczywiscie
prawo, cho¢ zalecalabym ostroznos¢ w ocenach normatywnych wypowiedzi mowionych
dzieci na etapie rozwoju swoistej mowy dzieciecej. To oczywiscie temat do szerszej dyskus;ji.
natomiast w tym miejscu interesuje mnie rozumienie kwalifikacji typu: proste bledy fleksyjne
(s. 88.109). wyraziste bledy skladniowe (s. 112), oczywiste bledy (s. 112), nie jest oczywistym
neologizmem (s. 120). pytania o glebszym charakterze (s. 163), pytania stawiane majg zwykle
plytki charakier (s. 164). Jedynie jako pomylke traktuje: brakuje dopelnienia bliskiego
(s. 101).

Sama korekta pracy jest dos$¢ staranna, a zauwazone uchybienia (zaznaczam w wydruku
komputerowym) nie nalezg do licznych.

W ograniczonym wprawdzie zakresie (dwie tabele, dwa wykresy), ale doktorantka siega
rowniez po graficzng technike porzadkowania informaciji statystycznych (por. charakterystyka
respondentow). Szkoda jednak, ze z tabelarycznej prezentacji danych nie korzysta (np.
w odniesieniu do struktur sktadniowych) w czesci badawezej pracy. Byloby to korzystne tak
dla meritum rozprawy. jak i z punktu widzenia czytelniczego.

VII. Podsumowanie. Pani mgr Natalia Buczek potrafita wskazaé wazny merytorycznie
I istotny spofecznie problem badawczy. W sposob wystarczajacy potwierdzita swoje
przygotowanie teoretyczne do realizacji tematu dysertacji. wystarczajaca swiadomo$¢ metod
i technik badawczych oraz wystarczajace umiejetnosci analityczno-interpretacyjne. Praca ma
wartos¢ poznawceza, jesli idzie o oglad ,.specyficznych” zachowan komunikacyjnych badane;j,
konkretnej grupy dzieci, czyli ~ zgodnie z zalozeniem - dla .studium przypadkow
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indywidualnych”. Na tym tle autorka sformutowata tez kilka cennych wskazowek z zakresu
terapii logopedycznej. Podkresli¢c rowniez nalezy wartodé samego zgromadzonego.
aktualnego materiatu badawezy, ktéry moze stanowié punkt wyjscia do kolejnych studiow
lingwistyczno-logopedycznych, w tym poréwnawezych.

Doceniajac zatem trud wlozony w powstanie dysertacji, sadze. ze doktorantka zasluguje na
przystapienie do publicznej obrony rozprawy, w trakcie ktorej bedzie miala mozliwosé

ustosunkowania si¢ do recenzenckich uwag czy komentarzy.

Konkluzja. Dysertacja mgr Natalii Buczek pt. Specyfika komunikacji jezykowej dzieci
dotknigtych zespolem Aspergera, napisana pod Kkierunkiem prof. dra hab. Edwarda
Luczyiskiego, spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim i na tej podstawie
zwracam si¢ do Rady Dyscypliny Jezykoznawstwa Uniwersytetu Gdanskiego
o dopuszczenie jej autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego, w tym do

publicznej dyskusji nad tekstem rozprawy.

f//é/?&mw/%( )2//&%“

Bydgoszcz, 8 grudnia 2020 r.

10



