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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Michata Pruszaka pt. Dramaty William Szekspira w
literackich adaptacjach dla dziecigcego odbiorcy napisanej na Uniwersytecie Gdanskim pod
kierunkiem prof. UG dr hab. Jadwigi Wegrodzkiej

Rozprawa mgr. Michala Pruszaka liczy sobie 319 stron i sklada si¢ ze Wstepu, trzech
rozdzialow, Zakonczenia, bibliografii i streszczenia w jezyku angielskim. Autor porusza sie,
w mojej ocenie swobodnie, po kilku polach badawczych. Oczywiscie glowng dyscyplina jest
w rozprawie literaturoznawstwo, lecz w jego obrgbie mozemy wyrdzni¢ co najmniej dwie
dziedziny: literatur¢ dziecigcg (dla dzieci i mlodziezy) oraz szekspirologig, ktéra przeciez
wykracza poza literaturoznawstwo. Do tego dochodzg elementy pedagogiki i teorii adaptacji,
co sprawia, ze zadanie, ktore sobie Doktorant wyznaczyt jest bardzo ambitne. Silg rzeczy
kompetencje recenzenta s3 mniejsze niz Doktoranta, ten pierwszy bowiem potrafi oceni¢ i
odnies¢ sig¢ do tych stron pracy, ktére zwiazane sg z szekspirologia i adaptacija.

Juz na samym poczatku rozprawy, na s. 3 czytamy: ,,Celem niniejszej pracy jest
przyjrzenie si¢ zjawisku adaptowania dramatéw Szekspirowskich na utwory dedykowane
miodemu odbiorcy”. Nie mozna polemizowa¢ z tak trafnie zarysowanymi celami. Chciatbym
natomiast w tym miejscu poruszy¢ kwesti¢ adaptacji, bowiem trudno doszukaé si¢ w pracy
wyraznie zarysowanej metodologii opartej na teoriach adaptacji, cho¢ te ostatnig Autor dosé
czgsto przywoluje, positkujac si¢ roznymi przyczynkarskimi opracowaniami, nie za$
rozbudowanymi studiami na temat adaptacji (nalezy przyznaé, ze cytowanie Alicji Helman
czy Marka Hendrykowskiego, nota bene filmoznawcow, i ich uwag na temat filmowej
adaptacji jest jak najbardziej na miejscu i stanowi istotny wktad w autorskie rozumienie
pojecia adaptacji w pracy, cho¢ jest to pojecie dos¢ rozproszone). Mgr Pruszak skrupulatnie
analizuje techniki adaptacyjne, pokazujac swoja sprawnos$¢ analityczna, ale techniki te nie s3
pochodng ogélnej wizji procesu adaptacji i ztozonosci zjawisk, jakie o nim stanowia, czyli
teorii adaptacji. Oczywidcie przyjeta teoria Wactawa M. Osadnika, w szczeg6lnosci zas
klasyfikacja Josepha L. Malonego jest ciekawym i wystarczajgcym zrgbem narzedzia
analitycznego przyjetego przez Doktoranta, ale — przypomnijmy — teoria Osadnika zostata
skonstruowana na potrzeby adaptacji filmowej, a nie adaptacji jako takiej, Malonego za$
przynalezy do studiow przekladoznawczych. Uczciwie pragne jednak podkresli¢, ze Autor w
swojej analizie pokazuje skutecznos$¢ obranego narzedzia analitycznego i sensownosé jego
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zastosowania do interpretacji adaptacji dzietl Szekspira na potrzeby miodego odbiorcy; dodaé
trzeba przy tym, ze Doktorant twérczo rozwija przyjeta klasyfikacje. Pozostaj¢ natomiast przy
zdaniu, ze rozbudowanie tego narz¢dzia o teorie adaptacji, np. zaproponowane przez Lindg
Hutcheon (4 Theory of Adaptation, 2013, drugie wydanie) czy Julie Sanders (Adaptation and
Appropriation, 2006) wzbogacitoby analizg¢ i pozwoliloby na dostrzezenie innych aspektéw
przykrawania utwordéw Szekspira na potrzeby miodego odbiorcy.l Byloby to szczegdlnie
istotne, gdyby Autor zdecydowat si¢ opublikowaé rozprawe, gdyz w moim przekonaniu ona

na takg publikacje zastuguje w catosci.

Wstep, s. 3-13

Znajdujemy tutaj okreslenie specyfiki literatury dziecigcej — Doktorant wykazuje si¢ doglgbna
orientacjg w tej problematyce (w mojej, niefachowej, ocenie), swobodnie przywotujac rézne
koncepcje teoretyczne dotyczace rozumienia i miejsca literatury skierowanej do miodego
czytelnika. Porusza takze kwesti¢ plci autora oraz czytelnika, zalozenia dydaktyczne,
swiadomo$¢é odbiorcy jako istotne aspekty dyskusji o literaturze dziecigcej. Przedstawia
histori¢ literatury dziecigcej oraz sygnalizuje kwestie wieku odbiorcy — dziecko czy
nastolatek?, do ktérej odnosi si¢ w dalszej czesci pracy. Kolejnym elementem dyskusji sg
problemy adaptacji literatury dla dorostych na potrzeby mtodego czytelnika, ktore rozwaza w
konteksécie children studies, stad interdyscyplinarne podejscie Autora w pracy. Doktorant
wyroznia gléwne aspekty adaptacji dziet Szekspira dla miodego odbiorcy: sygnalizowany
powyzej wiek czytelnika, wykorzystanie ilustracji, wprowadzanie elementow komediowych,
kobiecy punkt widzenia, tworzenie powiesci historycznych oraz strategie liberatury (s. 13).
Wstep dobrze wprowadza czytelnika w problematyke doktoratu, ktéra jest konsekwentnie
rozwijana w kolejnych rozdziatach rozprawy. Czego moze brakowaé¢ na tym etapie, to

uzasadnienia doboru tekstow do analizy i prezentacji czytelnych kryteriéw takiego doboru.

Rozdziat I; ,,Dramaty Szekspira. Zrodta, recepcja, dziedzictwo”, s. 15-88

Rozdzial zaczyna si¢ od oméwienia dramatow Szekspira jako adaptacji, w szczego6lnosci
analizy zrodet do Romea i Julii jako przykfadu ztozonosci procesu adaptacji w tworczosci
Szekspira. Doktorant przybliza takze zabiegi i techniki adaptacyjne stosowane przez

Szekspira, co stanowi punktu wyjscia do przedstawienia zabiegéw adaptacyjnych wg

' Warto takze siegnaé po ciekawy esej/hasio ,,Adaptacja® autorstwa Tadeusza Miczki w serii Stownik poje¢
Sfilmowych pod red. Alicji Helman (tom 10, Krakdw 1998), ktory co prawda skupia si¢ na adaptacji filmowej
dziela literackiego, ale zawiera ogdlne wprowadzenie dotyczace historii teorii i klasyfikacji adaptacji.
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klasyfikacji J.L. Malone’a. W tym miejscu chciatbym zglosi¢ uwage krytyczng: w dyskusji o
tworczosci Szekspira brakuje odwotan, jesli chodzi o polska szekspirologieg, do pracy Henryka
Zbierskiego William Shakespeare (Warszawa 1988), jesli zas o szekspirologi¢ $wiatowa to
polecitbym w konteks$cie rozwazan Autora o adaptacji niezwykle ciekawe i nowatorskie prace
Williama B. Worthena (Shakespeare and the Authority of Performance CUP 1997,
Shakespeare Performance Studies CUP 2014, w ktérych amerykanski naukowiec odnosi sie
do m.in. kwestii autorstwa w przypadku adaptacji dziet Szekspira oraz odstepstw od tekstu
oryginalnego, na jakie moze sobie adaptator pozwoli¢) czy Douglasa Laniera o adaptacjach
Szekspirowskich, w szczegdlnosci zas miejscu adaptac)i w kulturze popularnej (Shakespeare
and Modern Popular Culture, OUP 2002). Lektury te mogg przydaé si¢, Doktorant bowiem
od samego poczatku umiejscawia omawiane teksty w kontekscie kultury, w ktorej
powstawaly, poczynajac od wczesnych przerobek sztuk Szekspira i omodwieniu tychze,
poprzez Krytyke Szekspirowska na przestrzeni wiekow, po miejsce children studies w Krytyce
Szekspirowskiej. Bardzo dobrze czyta si¢ analiz¢ wczesnych adaptacji scenicznych: Colly
Cibbera, Nahuma Tate’a i Thomasa Otwaya z konica XVII w.; Autor — co niezwykle cenne —
analizuje takze techniki adaptowania sztuk Szekspira na przestrzeni wiekow oraz wplyw

Davida Garricka na adaptacje Szekspirowskie losy Szekspira w operze.

Rozdziat II: ,,Szekspir dzieciom. Pierwsze adaptacje dramatéw Szekspirowskich”, s. 88-160
W tym rozdziale Doktorant przechodzi do analizy wlasciwej, ktorg zaczyna od zwrdcenia
uwagi na postacie dziecigce i ich status w sztukach Szekspira oraz na scenie elzbietanskiej, a
takze dydaktyczny potencjat dramatéw Szekspira. Rozdzial zawiera takze bardzo ciekawa
czgs¢ poswigcong czytelnictwu w osiemnastowiecznej Anglii, zwlaszcza czytelnictwu kobiet,
miato ono bowiem wptyw, jak udowadnia Doktorant, na powstanie pierwszych adaptacji
sztuk Szekspirowskich dla dzieci. Ten fragment stanowi takze odpowiedni punkt wyjscia do
omoOwienia opracowania rodzefistwa Bowdleréw pt. The Family Shakespeare z 1807 r.,
zwlaszcza stosowanych przez nich technik adaptacyjnych. W tym miejscu mala dygresja: na
s. 100 Autor podaje przykiad substytucji na gruncie religijnym — zastgpienie stowa ,,.Bég”
innymi wyrazami i wyrazeniami. Doktorant zapewne pamieta, ze zabiegi takie, narzucane
przez cenzurg, stosowano juz w tekstach angielskich (w tym dramatach) od poczatku XVII w.
pod rosngcym wplywem Purytan.

Dalsza czgs¢ rozdziatu dotyczy analizy przyczyn zabiegdéw adaptacyjnych podjetych
przez Bowdleréw, zwlaszcza pozostawienia scen $mierci, umierania, i przemocy oraz analizy

recepcji dzieta Bowdleréw, w tym kariery stowa ,bowdleryzacja”. Nie wiedzie¢ dlaczego
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Autor, przy definiowaniu tego stowa, nie podpiera si¢ autorytetem Oxford English Dictionary,
cytujgc hasta z innych stownikdéw, w tym — stusznie — polskie ttumaczenia terminu (szkoda,
Zze nie wspomina o tym, ze jednym z tlumaczen podanych w stowniku Fundacji
Kosciuszkowskiej, na ktore Autor si¢ powoluje, jest , kastrowac”, co brzmi nader ironicznie w
kontekscie zamierzen Bowdlerow).

Kolejny krok to interpretacja Tales from Shakespeare rodzenstwa Lambow — celdéw
(dydaktycznych) i sposobow ich osiggania. W tym fragmencie rozprawy Autor analizuje
zwrot rodzajowy — z dramatu ku epice — i wyjasnia podtoze takiego zwrotu (cho¢ wigcej o
tym w kolejnej czgsci rozdziatu). Tutaj Doktorant poréwnuje zabiegi Belleforesta i Lambow
przy opowiadaniu tresci Hamleta, co miato wplyw na dobér technik adaptacyjnych oraz cech
narratora; omawia takze zabiegi zwigzane z dostosowywaniem angielszczyzny Szekspira na
potrzeby dzieci w XIX w. Na s. 121 Autor zwraca uwage na obecno$¢ zar6wno prozy, jak i
poezji w dramatach Szekspira — warto w tym miejscu przypomnie¢, ze jest jedna sztuka
Szekspira w calosci napisana wierszem — to Krol Jan, ktory nie nalezy do najwybitniejszych
osiggnie¢ angielskiego dramaturga. Podobnie jak w przypadku ksigzki Bowdleréw, nastgpuje
omdwienie zabiegéw adaptacyjnych Lambow, co tym razem prowadzi do dyskusji o
potencjale ,,bajkowym” sztuk Szekspira i ich przystawalnosci do potrzeb miodego odbiorcy w
kontekscie tresci zawartych w bajkach. Interesujgcym aspektem dyskusji o dziele Lambow
jest analiza jego recepcji i adaptacji ich opowiadan dla zmieniajacego si¢ miodego czytelnika
w XX wieku, co pocigga za sobg rozwazania o okre$leniu wieku odbiorcy — dziecko czy
nastolatek, a moze milody cztowiek i potrzebie odpowiedniego dostosowania tekstu. W
kolejnym podrozdziale Doktorant wraca do problemoéw formalnych, jakie nastrecza
przeksztalcenie dramatu w utwor o charakterze epickim, znaczenia narracji dla dziecka oraz
roli dramatu w literaturze dziecigcej. Mgr Pruszak pokazuje, jak Lambowie wykorzystywali
narracje, aby osiggna¢ wyznaczone cele i manipulowa¢ odbiorem historii przez dziecko.
Nalezy podkresli¢, ze Autor swobodnie orientuje si¢ w teorii narracji i wiasciwie

wykorzystuje jej elementy w swojej analizie.

Rozdziat 111, ,,Gtowne kierunki w epickich adaptacjach dramatéw Szekspira dla dzieci”, s.
161-274

Rozdzial rozpoczyna przyblizenie historii adaptacji prozatorskich dramatow Szekspira
powstatych pod koniec XIX i w XX w., ktorych czes¢ zostata napisana pod wplywem sukcesu
opowiadan Lambow (np. utwory Edith Nesbit — tu mamy do czynienia z ciekawg analizg

porébwnawcza z tekstem Lambow), i roznych sposobow wykorzystania tekstow
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Szekspirowskich. Autor skupia si¢ takze na motywacji, jaka przy$wiecata kolejnym
adaptacjom. Podkresli¢ nalezy mnogos¢ tekstéw, do ktérych dotart i ktére analizuje.
Doktorant zaznacza takze, ze wiele z licznych adaptacji kierowanych jest do coraz miodszego
odbiorcy, co znow prowokuje dyskusj¢ o wieku czytelnika i znaczeniu jego/jej kompetencji
czytelniczych. Autor omawia sposoby adaptacji metaforyki Szekspirowskiej w
opowiadaniach Garfielda oraz obrazowosc¢ jego stylu. Na przykladzie innych adaptacji
pokazuje za$ ciekawe proby wciggania dzieci do wspoltworzenia opowiesci opartych na
dramatach Szekspirowskich. Nastgpnie przechodzi do charakteryzowania adaptacji dla
odbiorcow najmtodszych i roli ilustracji w tychze.

Dyskusja o ilustracjach sigga wstecz do najwczesniejszych omawianych adaptacji; jest
to kompetentna i dogiebna analiza ilustracji i ich relacji z tekstem oraz potencjalnym
wplywem na odbidr tekstu w wybranym paradygmacie teoretycznym (wplyw ilustracji na
psychike dziecigcego odbiorcy). Co wigcej, Autor odnosi stylistyke ilustracji do dominujacej
w okresie, kiedy powstaly, estetyki. Ilustracja z czasem zaczyna funkcjonowac jako
ikonotekst, co mialo wptyw na zmian¢ jej charakteru, oraz zaczyna by¢ przykrawana na
potrzeby dziecka. Te aspekty znaczenia 1 funkcjonowania ilustracji sg oczywiscie
najwazniejsze, ale brakuje w dyskusji rozwazenia kwestii finansowych — ilustracje znacznie
podnoszg koszty publikacji ksigzkowej, zwlaszcza w erze przedcyfrowej. Jak bardzo ten
czynnik wplywal na rodzaj i liczbg ilustracji w ksigzkowe] adaptacji dziel Szekspira dla
dzieci? Zwlaszcza w przypadku pdzZniejszych publikacji, fatwiej bowiem (chyba) zdoby¢ takie
informacje, chocby szacunkowe, od wydawcow.

Autor ponownie wykazuje Swietng orientacje w malarstwie i grafice w ogole, co
pozwala Mu odnalez¢ zaleznosci pomiedzy ilustracjami a trendami w malarstwie/grafice lub/i
pojedynczymi malarzami.

W dyskusji o ilustracjach dla dzieci w réznym wieku, w tym coraz miodszych
odbiorcoéw, pada na s. 212 nastgpujgce zdanie: ,Jednak przygladajac si¢ wspdlczesnym
dziataniom autoréw dedykowanych dzieciom adaptacji sztuk Szekspira mozna odczuwaé
watpliwo$¢, czy ich zblizenie si¢ do dziecka nie wiaze si¢ z rownoczesnym znacznym
oddaleniem si¢ od Szekspira.” Doktorant dotyka w tym miejscu bardzo waznego problemu:
do jakiego stopnia adaptacja moze ingerowaé¢ w tekst adaptowany. Warto zauwazy¢, ze
ciezko jest zmierzy¢ oddalenie si¢ od Szekspira, nakreslenie linii, po przekroczeniu ktérej
dana adaptacja przestaje by¢ ,Szekspirem”; jest to bowiem tak trudny problem, ze
praktycznie nie do rozstrzygniecia, nie ma odpowiednich kryteriow, ktére pozwalatyby na tak

kategoryczny osad.



Doktorant stusznie zauwaza, ze w adaptacjach sztuk Szekspira dla dzieci wazna rolg
odgrywa wprowadzenie humoru i komizmu. Dlatego wpierw omawia rézne formy i stopnie
komizmu w omawianych adaptacjach, nastgpnie za§ przechodzi do relacji pomigdzy
komizmem tekstu i ilustracji. Mgr Pruszak przybliza takze czytelnikowi obrazoburcze
podejécie do Szekspira, ktore stusznie kojarzy z tendencjg panujaca w XXI w.

Innym ciekawym zjawiskiem pojawiajacym si¢ w adaptacjach przeznaczonych dla
mlodego odbiorcy jest feminizacja i/lub maskulinizacja utworéw Szekspira. Odkrycie Autora,
ze Garfield w polowie lat dziewigédziesiatych w swojej adaptacji Miarki za miarkg pisze o
Izabeli nie jako o ofierze Angela, ale uczennicy, ktéra winna swemu dobrotliwemu
nauczycielowi wdziecznosé (sic! s. 235) jest wrecz szokujace!

Na uwage zastuguje takze umiejscowienie niektérych adaptacji w paradygmacie
liberatury — zaréwno wykorzystujacej wspotczesny zapis w komunikatorach, jak i
hipertekstualnos¢ oraz ksigzke jako tworzywo. Jest to niewatpliwie istotny wkiad badan
Doktoranta do miejsca i roli dorobku Szekspira we wspotczesnej kulturze popularnej.

Zakonczenie (s. 275-281) jest zwieztym i udanym podsumowaniem rozprawy —
Doktorant przypomina czytelnikowi, jakie cele sobie obrat i jak si¢ wywiazat z narzuconego
sobie zadania. Czyta sie je z prawdziwa przyjemnoscia. Oddaje ono takze bardzo trafnie istotg
pracy doktorskiej: jest to dojrzale badanie imponujacej liczby tekstow, w ktérym Autor w
sposéb metodyczny przybliza niezwykle zlozona materi¢ adaptacji dziet Szekspira dla
miodego odbiorcy. Warto takze podkreslié dobre i umiejgtne thumaczenia autorskie gtéwnie
angielskich tekstow na jezyk polski oraz przyklasna¢ decyzji, zeby napisa¢ rozprawg w
jezyku polskim — jej potencjalna publikacja bedzie szczegélnie wazna dla polskiego
literaturoznawstwa, wydaje si¢ bowiem, ze jest to materia wcigz stosunkowo mato
rozpoznana.

Z recenzenckiego obowiazku podaje do wiadomo$ci Autora zauwazone literowki,
ktérych — jak na tak obszerna prace — jest doprawdy niewiele (rozprawa cechuje si¢ staranna
redakcja): s. 5: ,,bohaterki Szekspriowskie™; s. 13: , kwest¢” — winno by¢ ,kwesti¢”; s. 17, 33,
34, 38: , Tagical History” — winno by¢ ,tragical”; s. 41: ,,przekladu znanych utwory” — winno
byé ,utwordw”; s. 58: ,Andrew Celil Bradley” — winno by¢ ,,Cecil”; s. 75: ,,bohaterow w
grobowcow” — winno byé ,.grobowcu”; s. 92: ,pojat prace” — winno by¢ ,podjat”; s. 101:
temped Eve” — winno by¢ tempted Eve”; s. 111: ,to censore” — winno by¢ ,,fo censor”; s. 118:
pewnie elementy” — winno by¢ ,,pewne elementy; ,,na postawie Szekspirowskiego Hamleta” —
winno by¢ ,,na podstawie...”; s. 173: w przypisie 25 czytamy ,,s. 37-580” — winno by¢ ,.s. 37-

58); s. 205: ,,Oliwia z Nocy Trzech Kroli” — polski tytut brzmi Wieczor trzech kroli; s. 206
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»tekst pojawia si¢ w pod ilustracjami” — ,,w” zbedne; s. 208 — | Favourite Stories from
Shakesperae” — literowka w nazwisku dramaturga; s. 212 ,dla ilustracje dla starszych™ —
pierwsze ,,dla” jest zbedne; s. 214, przypis 131, ,,Markucja” — winno by¢ ,,Merkucja”; s. 221
~Adaptaujacy Makbeta” — winno by¢ ,,Adaptujacy”; s. 227: ,,Tworc utwor dla dziecigcego
odbiorcy” — chyba chodzito o ,,Tworzac”; s. 231 — Tales form Shakespeare — winno by¢
Hfrom”; s. 243 - The Third Whitch — winno by¢ “witch”; s. 243: |, w ponizszym rozdziale” —
chyba winno by¢ ,,powyzszym”; s. 246: “do . Dzigki” — winno by¢ “to dzigki”
s. 250: ,,ze sztuk Sz.,” — Szekspira; s. 252 — ,,W przeciwienstwie do Nata z King of Shadows
Susan,” — brakuje na korncu nazwiska autorki — Cooper; s. 277: ,ksigzkk™; s. 278: ,,Norhta” —
winno by¢ ,,Northa”.

Uwazam, ze rozprawa doktorska mgra Michala Pruszaka pt. Dramaty Williama
Szekspira w literackich adaptacjach dla dziecigcego odbiorcy spehia z naddatkiem wymogi
stawiane rozprawom doktorskim i wnosz¢ o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
Y g — &_J

Lednogora, 23. grudnia 2019 r.






